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Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten
in Deutschland

Michael Schmitz

1. Einleitung

Schmitz, M. 2012: Long-term population trends of migratory bird species in Germany.
Vogelwelt 132: 167 - 196.

To stress the importance of protection measures for migratory bird species moulting, staging,
or overwintering in Germany;, it was decided to compile a Red List of Migratory Bird Species. In
this Red List the more sophisticated and consistent system of criteria developed by Lupw1G et al.
(2005, 2006) is used. One assessment criterion is the long-term trend that was documented in a
comprehensive study on all migratory bird species, subspecies, or bio-geographical populations,
which use Germany regularly as a breeding, moulting, passage and/or overwintering site.
Analogous to the Red List of Breeding Birds (SUDBECK et al. 2007) a period of 100-150 years is
considered. Three criteria classes are used: long-term, significant increase in population, long-
term stable population, and long-term, significant decrease in population. The parameters of
population size, distribution area, and habitat are used to identify prevailing trends. As an ancillary
to this, in some cases conclusions about changes in population outside the breeding season can
be drawn based on the development of the breeding population in Germany. Broader develop-
ments are also considered. According to the availability of data, different procedures of increasing
complexity were used to determine trends: 1) a compilation of currently documented details
of long-term population changes, 2) determination of trends on the basis of a comparison of
historical handbooks and further works of general significance with the current situation, 3)
determination by means of an exhaustive evaluation of historical regional avifaunas as well as
other articles from historical journals in comparison with the current situation.

74 migratory bird species, subspecies, or bio-geographical populations demonstrate a long-
term significant increase in population, 96 show long-term stability of population, and 113 show
a long-term decrease in population. The available historical data was not sufficient to evaluate
trends in 12 species which included elusive owls, woodland birds and species which mainly occur
in offshore areas. Population declines predominate in the non-songbird and songbird taxa. The
declines can be attributed to species range contraction and/or smaller overall levels of population
than 100-150 years ago. In general, the number of individual birds is far smaller today than it was
then. Crucial factors in some cases of increasing population trends are range expansion by species
of predominantly southern and eastern origins, as well as more favourable environmental condi-
tions such as new habitats or food sources. Species with central European overwintering areas
are considerably less affected by population declines than those migrating medium and, above
all, long distances. This can be attributed to the added hazards on longer migration routes and in
the - mostly African — winter quarters. In terms of breeding biology, ground-nesting birds and
those which nest in undergrowth or low vegetation are at a distinct disadvantage. An evaluation
according to habitat and taxonomic groups likewise shows striking differences.

Key words: long-term trends, Red List, migratory birds, Germany, criteria classes, parameter,
protection of migratory species.

Im Unterschied zu den Roten Listen anderer Arten-
gruppen (BfN 2009) behandelt die Rote Liste der Brut-
vogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2007) nur einen
Teil der in Deutschland vorkommenden Vogelarten
und bezieht sich bei diesen nur auf die in Deutsch-
land briitenden Bestidnde. Bisher unbeachtet blieben
die wandernden Vogelarten, d.h. Vogelpopulationen,
die durch Deutschland ziehen, hier iiberwintern oder
mausern, wobei es sich einerseits um wandernde hei-

mische Brutvogel, andererseits um auflerhalb Deutsch-
lands briitende Populationen (oder beides gemeinsam)
handeln kann. Dies ist umso bemerkenswerter, als in
den Roten Listen anderer Artengruppen ausnahmslos
der Ganzjahreszeitraum als Bezugsgrundlage heran-
gezogen wird.

Der Aspekt, dass eine um die Zug- und Rastvo-
gelarten erweiterte Rote Liste die Anstrengungen zum
Schutz der wandernden Arten bekraftigen kénne, fithr-
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te zu Uberlegungen des ,,Nationalen Gremiums Rote
Liste Vogel®, erstmalig eine Rote Liste der wandernden
Vogelarten herauszugeben (NATIONALES GREMIUM
ROTE LISTE VOGEL in Vorber.). Die bestehenden Uber-
einkommen und Richtlinien fiir den Schutz wandern-
der Tierarten, z.B. die Bonner Konvention mit dem
»Afrikanisch-Eurasischen =~ Wasservogelabkommen®
(AEWA), die Ramsar-Konvention oder die EU-Vogel-
schutzrichtlinie, beziehen sich vorrangig auf an Feucht-
gebiete gebundene Vogelarten. Dariiber hinaus muss
insbesondere der Schutz der Mauser-, Rast- oder Uber-
winterungsbestande der tibrigen wandernden Vogelar-
ten verstarkt werden, vor allem der vielen hier in be-
trachtlicher Anzahl vorkommenden Singvogelarten.
Die Rote Liste der Brutvigel Deutschlands wurde in
ihrer jetzt giiltigen Fassung erstmalig, wie die iibrigen
Roten Listen zu den Wirbeltieren (BfN 2009), nach
den neuen, einheitlichen Kriterien (LUDWIG et al. 2005,
2006) erarbeitet. Grundlage fiir die Einstufung der ein-
zelnen Arten sind die vier Kriterien:
« aktuelle Bestandssituation,
« langfristiger Bestandstrend,
o kurzfristiger Bestandstrend,
« Risikofaktoren.
Das bestehende Kriterienschema wird auch fir die
Rote Liste der wandernden Vogelarten verwendet (Na-
TIONALES GREMIUM ROTE LISTE VOGEL in Vorber.).
Fiir alle Arten werden entsprechende Informationen
benotigt. Im vorliegenden Beitrag wird die Ermittlung
der langfristigen Trends dargestellt.

2. Material und Methode
2.1. Artenspektrum

In der Roten Liste der wandernden Vogelarten werden wan-
dernde Vogelarten, Unterarten oder biogeographische
Populationen berticksichtigt, bei denen Deutschland zum
regelmaflig genutzten Brut-, Mauser-, Durchzugs- und/oder
Uberwinterungsgebiet gehort. Liegt Deutschland auf3erhalb
des artspezifischen Flyways (beim Auftreten verschiedener
Unterarten oder biogeographischer Populationen ggf. meh-
rere Flyways), der Brut-, Mauser-, Rast- und Uberwinte-
rungsgebiete umfasst, so werden Taxa/biogeographische
Populationen dann als ,,regelméflig wandernd® eingestuft,
wenn sie zwischen 1850 und 1950 mindestens zehnmal und/
oder zwischen 1980 und 2005 mindestens fiinfmal mit einem
gleichzeitigen Rastbestand von mind. 0,1 % der betrachteten
Einheit (Gesamtbestand der Art, Unterart oder biogeogra-
phischen Population in Individuen) in Deutschland aufge-
treten sind (NATIONALES GREMIUM ROTE LISTE VOGEL in
Vorber.).

2.2. Betrachtungszeitraum

Als Betrachtungszeitraum fiir den langfristigen Trend defi-
nieren LUDWIG et al. (2006) einen Zeitraum von 50-150
Jahren, wobei die zu beriicksichtigende Zeitspanne vom
Vorhandensein geeigneter Informationsquellen in Form
von Literatur, Sammlungsmaterial usw. abhingt. Bei der
Roten Liste der Brutvigel (SUDBECK et al. 2007) wurde ein

Betrachtungszeitraum von 100-150 Jahren gewéhlt, der auch
hier zur Anwendung kommt, um die direkte Vergleichbarkeit
zu gewihrleisten. Beim Bezugsjahr 2005 wie in der Roten
Liste der Brutvigel reicht der historische Referenzzeitraum
von 1855 bis 1905. Die meisten der hier verwendeten histo-
rischen Quellen stammen aus diesem Zeitraum bzw. behan-
deln ihn.

2.3. Bezugsraum

Als Bezugsraum gilt Deutschland in seinen aktuellen poli-
tischen Grenzen inkl. der Meeresgebiete der Ausschliefilichen
Wirtschaftszone (AWZ). Dieser Bezugsraum und nicht die
groflere Ausdehnung z.B. des Deutschen Reiches (Abb. 1)
gilt auch fiir den historischen Referenzzeitraum.

2.4. Kriterienklassen

LupwiG et al. (2006) geben sechs Kriterienklassen fiir den
langfristigen Trend vor: sehr starker Riickgang, starker Riick-
gang, mifliger Riickgang, Riickgang unbekannten Ausmafies,
gleichbleibend, deutliche Zunahme; keine Einstufung auf-
grund ungentigender Daten ist ebenfalls moglich. In der
Roten Liste der Brutvigel (SUDBECK et al. 2007) kamen drei
Kriterienklassen zur Anwendung. So wurde auch hinsichtlich
der wandernden Vogelarten verfahren. Eine feinere Untertei-
lung ist nicht praktikabel, da die historischen Quellen keine
ausreichend genauen Angaben enthalten. Auf konkrete
Schwellenwerte wird verzichtet, da das Ausmaf der Veran-
derungen i.d. R. nicht genau quantifiziert werden kann und
Bestandsveranderungen bei einer Zeitspanne von 100-150
Jahren anders zu bewerten sind als im Betrachtungszeitraum
fiir den kurzfristigen Trend (LupwiG et al. 2006). Es wird
stattdessen dann von einer deutlichen Verdnderung gespro-
chen, wenn diese iiber das Ausmaf3 von normalen Fluktua-
tionen hinausgeht.

Da das Ausmaf der Verdnderung nicht naher angegeben
wird, werden die Symbole fiir Riickgang bzw. Zunahme in
Klammern gesetzt, analog zur Kriterienklasse ,,(<)“ in Lup-
WIG et al. (2006). Liegen keine ausreichenden Informationen
fiir eine Trendermittlung vor, wird dies entsprechend ange-
geben. Folgende Kriterienklassen werden unterschieden:
(>) langfristig deutliche Zunahme des Bestandes

= langfristig stabiler Bestand
(<) langfristig deutlicher Riickgang des Bestandes
Trendermittlung nicht méglich

2.5. Parameter

Funf Parameter stehen nach Lupwig et al. (2006) zur Abbil-
dung der fiir die Beurteilung der Arten relevanten Infor-
mationen zur Verfiigung: Populationsgréfle, Anzahl/Flache
von Vorkommen, ,,Rasterangaben (gemeint: Informationen
aus Gitterfeldkartierungen), Areal, Habitat. Um das Ergebnis
besser abzusichern, sollten mehrere Parameter genutzt wer-
den. Mit Ausnahme des ,,Habitats" lassen sich alle Parameter
quantifizieren, was eine Vergleichbarkeit erleichtert.
Voraussetzung fiir eine Eignung der Parameter zur Ermitt-
lung der langfristigen Trends ist, dass sie fiir den historischen
und aktuellen Zeitraum anwendbar sein miissen. ,Rasteran-
gaben" liegen fiir die Gastvogel und Durchziigler aktuell nur
fiir Teilgebiete vor, fiir den historischen Zeitraum fehlen sie.
Der Parameter ,, Anzahl/Fliche von Vorkommen® ist ebenfalls
nicht anwendbar; bei der Mobilitit wandernder Arten lasst
sich keine feste Anzahl oder flichige Ausdehnung von Vor-



Abb. 1: Auswertung der historischen Regionalavifaunen (Deutsches
Reich 1871-1918). - Historical county and regional avifaunas.

SCHALOW (1919): Beitrage zur Vogelfauna der Mark Brandenburg;

FISCHER (1897): Katalog der Vogel Badens;

JACKEL (1891): Systemat. Ubersicht der Végel Bayerns;

SUNKEL (1926): Die Vogelfauna von Hessen;

GATKE (1900): Die Vogelwarte Helgoland (Areal wird hier nicht gewertet);
KUHK (1939): Die Vogel Mecklenburgs;

BORGGREVE (1869): Die Vogel-Fauna von Norddeutschland;

BRINKMANN (1933): Die Vogelwelt Nordwestdeutschlands;

LEEGE (1905): Die Vogel der Ostfriesischen Inseln (Areal wird hier nicht ge-
wertet);

10 ROBIEN (1928): Die Vogelwelt Pommerns (nur westliche Teile);

O 00N WN =

kommen benennen. Es verbleiben somit die drei Parameter
»Populationsgrofie®, ,, Areal und ,,Habitat®

Eine Quantifizierung von Rast- und Durchzugsbestinden
im Sinne konkreter Zahlenwerte ist nicht moglich. Die orni-
thologische Literatur des 19. und frithen 20. Jahrhunderts
hat eher deskriptiven Charakter, Vorkommen und Haufigkeit
werden mit Attributen wie ,,gemein’, ,,hdufig®, ,,massenhaft“
usw. umschrieben, Quantifizierungen sind die Ausnahme
(HAFFER 2001).

Um Unterschiede herauszuarbeiten und Verdnderungen
erkennbar zu machen, wurde eine Einteilung in ordinale Klas-
sen vorgenommen. Dieses Vorgehen hat sich bei der Analyse
langfristiger Veranderungen des Vorkommens von Tierar-

LE Rol (1906): Die Vogelfauna der Rheinprovinz; Le ROl & GEYR VON SCHWEP-
PENBURG (1912): Beitrdge zur Ornis der Rheinprovinz, erster Nachtrag zur
Vogelfauna der Rheinprovinz;

12 HEYDER (1916): Ornis Saxonica; HEYDER (1922): Nachtrage zur Ornis Saxoni-
ca;

13 BORCHERT (1927): Die Vogelwelt des Harzes, seines nordostlichen Vorlandes
und der Altmark (Uberw. nordl. Teil des heutigen Sachsen-Anhalt);

14 ROHWEDER (1875): Die Vogel Schleswig-Holsteins und ihre Verbreitung in
der Provinz;

15 KROHN (1925): Die Vogelwelt Schleswig-Holsteins und ihre Erforschung im
Verlauf von finf Jahrhunderten;

16 HILDEBRANDT (1919): Beitrag zur Ornis Ostthiringens;

17 REICHLING (1932): Beitrdge zur Ornis Westfalens und des Emslandes (nur
Angaben zu Nichtsingvogeln);

18 FisCHER (1914): Uber die Vogelfauna Wiirttembergs;

sowie

19 NAUMANN (1896-1905): Naturgeschichte der Vogel Mitteleuropas, Neuauf-
lage;

20 NIETHAMMER (1937-1942): Handbuch der deutschen Vogelkunde.

ten bereits mehrfach bewihrt (z. B. ENGLER & BAUER 2002;
LAUSSMANN et al. 2009). Hinsichtlich der ,,Populationsgrofie®
werden sechs Klassen unterschieden (Tab. 1), beim Parameter
»Areal“vier (Tab. 2). Fiir den Parameter ,,Habitat“ kann keine
Einteilung vorgenommen werden, hier beschrénkt sich die
Aussage darauf, ob sich die Habitatbedingungen verbessert
oder verschlechtert haben. Mafigebliche Verdnderungen der
Erndhrungsbedingungen werden mit unter diesem Parameter
gefasst.

Erginzend zu den drei Parametern konnen aus der Ent-
wicklung der Brutbestande in Deutschland dann Riickschliisse
auf Veranderungen der auflerbrutzeitlichen Bestdnde gezo-
gen werden, wenn bei den betrachteten wandernden Arten
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Tab. 1: Einteilung des Parameters, Populationsgroe”. - Classifica-
tion of the parameter ‘population size’

Klasse - class Beschreibung - description

Ausnahmegast — | in der Regel Einzelindividuen, in weniger als
very rare der Hélfte der Jahre festgestellt
selten — rare selten oder nur unregelmaBig, Einzel-

individuen oder sehr geringe Anzahlen
regelmaBig, geringe Anzahlen

allgemeines Vorkommen, aber immer nur
maBig groBe Anzahlen oder wenige Vorkom-
men mit gréBeren Anzahlen

sparlich - scarce
mittelhdufig -
less common

haufig - haufiger Vogel, allgemeines Vorkommen mit
common gréBeren Anzahlen

sehr hédufig - sehr hdufiger Vogel, zum Teil massenhafte
abundant Bestéande

Tab. 2: Einteilung des Parameters ,Areal”. — Classification of the
parameter ‘distribution area’

Klasse - class Beschreibung - description
Einzelvorkommen - | nur ein oder sehr wenige, rdumlich eng
single occurrence begrenzte Vorkommen; Ausnahmegéste
lokal - local wenige, rdumlich begrenzte Vorkommen

(z.B. bestimmte Landschaftsraume)
regional — in bestimmten Regionen anzutreffen
regional (Flache betragt insgesamt weniger als

die Halfte des Bundesgebietes)
flichendeckend - | im Uberwiegenden Teil des Bundesgebietes
area-wide vorhanden

ein groflerer Teil der Population seinen Jahreslebensraum
innerhalb Deutschlands hat oder auflerbrutzeitliche Rast-
ansammlungen ganz oder teilweise auf deutsche Brutvogel
zuriickgehen. Die Angaben zu den Brutvégeln in der histo-
rischen Literatur sind oft sehr viel genauer als die zu den
Gastvogeln und Durchziiglern.

Weiterhin wurde die grofiraumige Entwicklung betrachtet
(Brut-, Durchzugs- und Uberwinterungsgebiete), da solche
unterstiitzenden Angaben eine Einstufung untermauern,
wenn die Angaben zum historischen Vorkommen inner-
halb Deutschlands widerspriichlich sind oder keine ein-
deutigen Riickschliisse auf Bestandsverianderungen zulas-
sen. Die Hinzuziehung der Entwicklung des Brutbestandes
in Deutschland und der grofiraumigen Entwicklung steht
nicht im Widerspruch zu der von Lupwig et al. (2005, 2006)
beschriebenen Vorgehensweise, weil sie unter den genannten
Voraussetzungen die oben genannten Parameter ,,Populati-
onsgroflie und ,, Areal“ mafigeblich mitbestimmen.

2.6. Vorgehensweise, Quellen

Die Ermittlung der langfristigen Trends wurde in Form einer
ausgedehnten Literaturstudie vorgenommen. Grundlage bil-
dete die Auswertung historischer Handbiicher, Regionalavifau-
nen sowie einer Vielzahl von Einzeltiteln. Lagen bereits Studien
bzw. Angaben tiber langfristige Bestandsveranderungen von
Vogelarten vor, wurden diese selbstverstandlich mit einbezo-
gen. Umfassendere Arbeiten beschrinken sich jedoch haufig
auf die Brutvégel (BERNDT 2007; SCHULZE-HAGEN 2004). Die
Ergebnisse der Literaturauswertung wurden mit aktuellen
Angaben zu Bestand, Haufigkeit und Verbreitung verglichen.
Je nach Datenlage standen somit verschiedene Vorgehenswei-
sen zunehmenden Aufwandes zur Verfiigung:
1. Zusammenstellen der bereits in der Literatur dokumen-
tierten Angaben zu langfristigen Bestandsveranderungen
von Gastvogeln und Durchziiglern;

2. Herleitung der Trends anhand eines Vergleichs relevanter
Angaben historischer Handbiicher (NAUMANN 1896-1905,
NIETHAMMER 1937-1942) und weiterer Werke allgemeiner
Bedeutung mit der aktuellen Bestandssituation;

3. Herleitung der Trends anhand einer flichendeckenden
Auswertung historischer Regionalavifaunen sowie weiterer
Einzeltitel im Vergleich zur aktuellen Situation.

Fiir jede Art erfolgte hinsichtlich der aktuellen und histo-
rischen Situation eine Einstufung in die fiir die Parame-
ter ,Areal“ und ,Populationsgrofie“ gebildeten Klassen
(Tab.1-2). Wenn gesicherte Informationen iiber eine Ver-
besserung oder Verschlechterung der Rasthabitate vorlie-
gen, wird dies ergdnzend dargestellt. Sofern dariiber hinaus
ein Zusammenhang zwischen der Trendeinschétzung und
langfristigen Verdnderungen der Brutbestinde innerhalb
Deutschlands oder grofiraumigen Populationsveranderungen
nachgewiesen werden konnte, ist dies ebenfalls dokumentiert.
In allen anderen Féllen wurde darauf verzichtet. Die Daten
zu den langfristigen Trends der Brutvégel Deutschlands ent-
stammen der Roten Liste der Brutvigel (SUDBECK et al. 2007),
wurden jedoch in begriindeten Féllen nach eigenen Auswer-
tungen der umfinglichen historischen Literatur angepasst.
Diese Einzelfille werden in der Publikation der kompletten
Literaturstudie mit textlichen Erlduterungen zu allen Taxa/
biogeographischen Populationen dargestellt und kommen-
tiert (ScHMITZ in Vorber.).

War eine Trendermittlung nach Punkt 1. und 2. nicht
moglich, wurde die Datengrundlage durch Einbeziehung der
Literatur aus den einzelnen Landesteilen (Abb. 1) verbreitert
(s.0., 3. Spiegelstrich). Eine derartige Auswertung historischer
Gebietsavifaunen bildete auch die wesentliche Datenquelle fiir
den historischen Verbreitungsatlas von HoLLoway (1996). Auf
Basis der historischen Regionalavifaunen wurden fiir alle der-
art zu behandelnden Arten Einzeleinstufungen der Parameter
»Areal“ und ,,Populationsgrofie” vorgenommen. Berticksich-
tigung fanden dabei nur Angaben, die sich auf den Zeitraum
aufSerhalb der Brutzeit beziehen. Die Einzelwertungen wurden
nach der Haufigkeit der Nennungen zu einer Gesamtbewer-
tung zusammengefithrt, wobei in bestimmten Fillen ein-
zelne Quellen stirker gewichtet wurden als andere, wenn sie
die Hauptvorkommen betreffen oder beim ,,Areal aufgrund
einer Betrachtung des Gesamtgebietes (NAUMANN 1896-1905;
NIETHAMMER 1937-1942) grof3ere Bedeutung haben.

Aus der Summe der unterschiedlichen Bewertungen zu
»Areal“ und ,,Populationsgrofe” fiir den historischen und
aktuellen Zeitraum, Hinweisen auf veranderte Habitatbedin-
gungen, der Brutbestandsentwicklung innerhalb Deutsch-
lands sowie grofirdumigen Populationsentwicklungen wur-
den die langfristigen Trends abgeleitet. In einigen Fallen
haben trotz gleicher Bewertungen Bestandsverdnderungen
stattgefunden. Dass dies nicht aus der Bewertung hervorgeht,
hat methodische Ursachen: Eine feinere Untergliederung
der Klassen ldsst die historische Literatur, die vorwiegend
qualitative und kaum quantitative Daten enthilt, nicht zu.
Zu- oder Abnahmen innerhalb der eher weit gefassten Klas-
sen sind also moglich. In solchen Fillen gaben die weiteren
Informationen zu Habitat, Brutbestands- und grofiraumiger
Entwicklung den Ausschlag fiir die Einstufung. Fiir wenige
Ausnahmen konnten auch solche Angaben nicht gemacht
werden, langfristige Zu- oder Abnahmen sind aber trotzdem
in der ausgewerteten Literatur dokumentiert. Im Zweifels-
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fall, d.h. wenn sich keine eindeutigen Hinweise auf einen
Bestandsriickgang oder -anstieg ergeben haben, wurde von
einer langfristig stabilen Situation ausgegangen. Eine Trend-
ermittlung ist nicht moglich, wenn die historische und/oder
aktuelle Situation nicht ausreichend genau eingeschitzt
werden kann und damit die Grundlage fiir einen Vergleich
fehlt. — Die Ergebnisse der Trendermittlung nach der zuvor
beschriebenen Methode wurden im Rahmen einer Online-
Kommentierung von einem grofleren Expertenkreis tiber-
priift und in begriindeten Fillen angepasst.

3. Ergebnisse

Bei 74 wandernden Vogelarten, Unterarten oder bio-
geographischen Populationen zeigt sich langfristig eine
deutliche Zunahme des Bestandes, 96 sind langfristig
stabil und 113 sind langfristig in ihrem Bestand zurtick-
gegangen (Abb. 2). Bei wenigen, schwer erfassbaren
Arten (12) reichen die historischen Daten fiir eine
Trendermittlung nicht aus. Dies betriftt vor allem ei-
nige Eulen bzw. Waldvogelarten und Arten mit Schwer-
punktvorkommen im Offshore-Bereich.

Die Trends fiir alle Arten, Unterarten und biogeo-
graphischen Populationen sind im Anhang zusam-
mengestellt. Dort findet sich auch eine Dokumentati-
on der zugrunde liegenden Parametereinstufungen. Im
Folgenden wird die langfristige Bestandsentwicklung
ausgewdhlter Arten textlich dargestellt. Dazu wurden
interessante Beispiele ausgewdhlt, welche es auflerdem
erlauben, die Methode der Trendermittlung in den
unterschiedlichen Féllen nachzuvollziehen. Die kom-
plette Literaturstudie mit den textlichen Erlduterungen
zu allen Taxa/biogeographischen Populationen wird
gesondert verdffentlicht (ScaMITZ in Vorber.).

Zwergschwan Cygnus bewickii (>)
Aus den historischen Quellen geht hervor, dass Zwerg-
schwine frither in geringerem Mafle in Deutschland
gerastet und tiberwintert haben (BRINKMANN 1933;
NAUMANN 1902). NIETHAMMER (1938) nennt ledig-
lich Winterquartiere in Holland, England und Irland;
auf dem Zug zu und von den Wintergebieten passierte
die Art den nordwestlichen Teil Deutschlands. Aktuell
ist die Art regelméfliger Durchziigler und Wintergast
vor allem im norddeutschen Tiefland. Mittwinterbe-
stand von ca. 3.600 Ind. im Januar 2005; Bestinde von
Wintertemperaturen abhéngig, im Mérz 2005 aufgrund
eines Zugstaus etwa 11.000 Zwergschwine in Deutsch-
land (WAHL & DEGEN 2009).

(Dunkelbéduchige) Ringelgans

Branta bernicla bernicla (<)
Nach den historischen Angaben, welche in BERNDT &
BuscHE (1991) fiir Schleswig-Holstein zusammenge-
stellt sind, muss die Unterart bernicla bis zum Anfang
des 20. Jahrhunderts einen aufierordentlich hohen Ge-
samtbestand gehabt haben. Dramatischer Einbruch der

stabil - stable

n=9%
32,5%
Trendermittlung
nicht moglich -
evaluation not
possible

Riickgang - decrease

n=113
38,3%

Abb. 2: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in
Deutschland (n = 295, inkl. Unterarten und biogeographische
Populationen). - Long-term population trends of migratory bird
species in Germany.

gesamten sibirischen Population um ca. 90 % in den
1930er Jahren; im Anschluss kontinuierliche Zunahme
von ca. 40.000 Ind. in den 1960er Jahren bis zu einem
Maximum von rd. 314.000 Ind. Anfang der 1990er Jahre,
danach negative Entwicklung infolge verringerter Re-
produktion und erneute Reduzierung auf etwa 200.000
Ind. (WETLANDS INTERNATIONAL 2006). Im deutschen
Wattenmeer werden die hochsten Zahlen im Frithjahr
erreicht, Maximum 147.300 Ind. (BLEW et al. 2005).
Zunahme der Frithjahrsrastbestinde im Wattenmeer
parallel zum Anstieg des Flyway-Bestandes; seit der
ersten Hilfte der 1990er Jahre Tendenz zur Bestands-
stabilisierung (Moo1j 2000). Aufgrund der erneuten
Abnahme der Gesamtpopulation seit den 1990er Jahren
ist davon auszugehen, dass die aktuellen Rastbestinde
noch unter dem historischen Hochststand liegen.

Blessgans Anser albifrons >)
Noch in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts galt
die Blessgans in Mittel- und Westeuropa als nicht be-
sonders hdufig. Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhun-
derts die ersten Massenauftreten in Mitteleuropa, z. B.
1928 in Norddeutschland (GLuTZ VON BLOTZHEIM
et al. 2001). Seit den 1920er Jahren wurde die Bless-
gans allmahlich hiufiger als die bis dahin zahlreichere
Saatgans und hat in der Folgezeit weiter zugenommen
(Moorj 2000). Vor allem durch innereuropiische Ver-
lagerungen ist seit den 1960er Jahren die Zahl der in
Westeuropa liberwinternden Blessgénse von rd. 60.000
auf 1,2 Mio. Ind. angestiegen (KRUCKENBERG et al.
2011). Am Niederrhein beispielsweise starke Zunah-
me der Winterbestande von Anfang der 1960er Jahre
(weniger als 100) bis heute (130.000-190.000; Mooy
2008). Durchschnittlicher maximaler Rastbestand fir
2000/01-2004/05 (Herbst) rund 425.000 Ind. (WAHL
et al. in Vorber.).
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Schnatterente Anas strepera (NW-Europa [b])/

M-Europa, Mittelmeer, Schwarzes Meer [w]) (>)
Invasionsartige Ausbreitung in Zentraleuropa Mitte
des 19. Jahrhunderts, zweite Ausbreitungswelle v.a.
in den 1930er Jahren. In der Folgezeit regional unter-
schiedlich, aber insgesamt positiver Trend mit gebiets-
weise starken Bestandszunahmen bis in die jiingste
Zeit. Infolgedessen auch Rast- und Winterbestande
seit den 1950er Jahren stark angestiegen (BAUER ef al.
2005). Zwei biogeographische Populationen beriihren
Deutschland: eine nordwesteuropdische (Nordwest-
deutschland) und eine zentraleuropéisch-mediterrane
(Stiddeutschland; WAHL et al. 2007). Beide zeigen
deutliche Zunahmen, im Norden nahezu exponentiell,
was aufler auf den Anstieg der nordwesteuropdischen
Population offensichtlich auch auf eine Ausdehnung
des Uberwinterungsgebietes zuriickzufiithren ist
(WAHL & SUDFELDT 2005).

Pfeifente Anas penelope (>)
Etwa Verdreifachung des Bestandes der westsibi-
risch-nordeuropéischen Flyway-Population seit den
(1950er) 1970er Jahren aufgrund von Reduktion der
Jagd, Extensivierung der Salzwiesenbeweidung, Fol-
gen der Eindeichung (grofles Angebot an Queller-
Flachen), verbesserte Nahrungsbedingungen durch
gednderte landwirtschaftliche Praxis (Wintergetreide,
Raps, hochproduktives Griinland) und milde Winter
(BAUER et al. 2005). Deutliche Zunahme der Winter-
bestinde v.a. zwischen Mitte der 1980er und Mitte
der 1990er Jahre mit starkem Anstieg der Bestinde an
Nord- und Ostsee (WAHL & SUDFELDT 2005). Auch im
Binnenland vielerorts Vervielfachung der Winterbe-
stande seit den 1980er Jahren (BAUER et al. 2005)

Foto 1: Die Rast- und Winterbestande der Pfeifente haben in den
letzten Jahrzehnten stark zugenommen. - Wigeon populations have

increased markedly in the last few decades. Foto: M. ScHmITZ

Knikente Anas querquedula (<)
Als Brutvogel war die Knidkente um die vorletzte Jahr-
hundertwende deutlich hiufiger als heute (NAUMANN
1902; NIETHAMMER 1938). In klimatisch giinstigen
Perioden kam es hiufig zu Arealausweitungen und
Bestandszunahmen, z.B. Mitte des 19. und Anfang
des 20. Jahrhunderts (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al.
2001). Seit den 1960er Jahren kontinuierlicher Riick-
gang durch Biotopzerstérung in den Brut-, Rast- und
Uberwinterungsgebieten (BAUER et al. 2005). Seit
mehreren Jahrzehnten anhaltender Riickgang der
Durchzugszahlen in Deutschland (WAHL & SUDFELDT
2005). Dabei zeigt sich allgemein eine gute Uberein-
stimmung mit dem negativen Trend der Brutpopula-
tion (DELANY et al. 1999), vor allem zwischen Heim-
zug- und Brutbestinden (WAHL & SUDFELDT 2005).
Die Winterbestinde in der Sahelzone sind interes-
santerweise langfristig mehr oder weniger stabil und
spiegeln die Riickgidnge in Westeuropa nicht wider
(ZwARrTs et al. 2009).

Reiherente Aythya fuligula (NW-Europa [w])/

(M-Europa, Mittelmeer, Schwarzes

Meer [w]) (>)
Als Brutvogel in weiten Teilen des deutschen Areals erst
Ende des 19./Anfang des 20 Jahrhunderts aus Nord-
und Osteuropa eingewandert. Ab Ende der 1950er
Jahre erneuter, z.T. exponentieller Bestandszuwachs in
Mitteleuropa, der sich auch in den Gast- und Winter-
vogelbestinden niederschlégt; seit Einwanderung der
Wandermuschel Dreissena polymorphalokal Vervielfa-
chung der Winterbestidnde (BAUER ef al. 2005).

Wachtel Coturnix coturnix (<)
Mitte des 19. Jahrhunderts grofite Verbreitung und
Héaufigkeit in Europa, Riickgang kurz vor Ende des 19.
Jahrhunderts mit Erholung in den ersten Jahrzehnten
nach der Jahrhundertwende; nach 1960 z.T. drama-
tische Verluste in fast ganz Europa durch moderne
Landwirtschaft und Jagd (BAUER et al. 2005), so dass
die Wachtel heute vielerorts nicht mehr als Charak-
terart der offenen Feldflur gelten kann und auch bei
Invasionen nur noch lokal in Erscheinung tritt. Auf
erstaunliche herbstliche Ansammlungen unter Betei-
ligung von Durchziiglern, die ,,heute in keiner nord-
westdeutschen Landschaft mehr erreicht werden', weist
PEITZMEIER (1969) unter Bezugnahme auf FEAUX DE
Lacroix (1913) hin: In Wittgenstein-Hohenstein und
Berleburg wurden zwischen 1751 und 1809 alljahrlich
im Herbst bis zu 120 geschossen.

Haubentaucher Podiceps cristatus (>)
Seit den 1960er/1970er Jahren starke Bestandszunah-
me und Arealausweitung, u.a. aufgrund von Gewds-
sereutrophierung und der Anlage von kiinstlichen Ge-
wissern wie Fischteichen und Stauseen, die sich auch in
den Rast- und Winterbestdnden widerspiegelt (BAUER
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Foto 2: Die Gewassereutrophierung und Anlage kiinstlicher
Gewasser hat sich positiv auf die Rastbestandsentwicklung des
Haubentauchers ausgewirkt. — The Great Crested Grebe benefits
from eutrophication and the creation of artificial water bodies.

Foto: M. ScHmITZ

et al. 2005). Durchschnittlicher maximaler Rastbestand
in der Nachbrutzeit rund 60.000 Ind. (WAHL et al. in
Vorber.). Frither weniger hiufig, gerade in Teilen Nord-
deutschlands lediglich vereinzelter Durchziigler (Bor-
CHERT 1927; REICHLING 1932).

Sterntaucher Gavia stellata (<)
Am Status eines regelméfligen Durchziiglers und
Wintergastes an Nord- und Ostsee hat sich gegenii-
ber dem historischen Vergleichszeitraum (NAUMANN
1903; NIETHAMMER 1942) nichts gedndert. Winterbe-
stand im Bereich der deutschen Nordsee ca. 3.600 Ind.,
Frithjahrsrastbestand ca. 16.500 Ind., Winterbestand in
der deutschen Ostsee 3.200 Ind., Friihjahrsrastbestand
9.000 Ind. (MENDEL et al. 2008). Die Anzahlen sind
gegeniiber der historischen Situation jedoch zuriickge-
gangen. Fiir die Ostsee belegen das BERNDT & DRENCK-
HAHN (1990). Als Beispiel fiir die Nordsee kann ein
Einzelereignis herangezogen werden, das GATKE (1900)
beschreibt: Er berichtet von Wanderscharen, die ,,sich
in einzelnen Fillen auf Hunderttausende steigerten®, so
am 2. und 3. Dezember 1879, als ,ein fortwahrender
formlicher Strom dieser Vogel“ Helgoland passierte.
Der Trend verlduft in Ubereinstimmung mit der Ent-
wicklung der Brutbestinde, die heute gegentiber dem
19. Jahrhundert deutlich niedriger sind (BAUER et al.
2005).

Wellenldufer Oceanodroma leucorhoa

Die Nachweise seit der ersten Feststellung 1583 haben
KRUGER & DIERSCHKE (2006) aufgearbeitet. Auch im
historischen Vergleichszeitraum traten Wellenldufer
regelmaflig auf; tiber den gesamten Zeitraum kam es
immer wieder zu stiarkeren Einfliigen. Die deutliche
Zunahme seit Mitte der 1980er Jahre diirfte in erster
Linie auf erh6hte Beobachtungsintensitit zuriickzufiih-
ren sein. Da in der Vergangenheit Einfliige unzurei-
chend dokumentiert wurden oder génzlich unbemerkt

Foto 3: Der Eissturmvogel ist im historischen Vergleichszeitraum
in der Nordsee nur in geringen Anzahlen aufgetreten. - The Fulmar
was an uncommon bird in the North Sea 100-150 years ago.

Foto: K. SCHmITZ

geblieben sind, ist aus dem umfangreichen Datenmate-
rial keine Zu- oder Abnahme herauszulesen (KROGER
& DIERSCHKE 2006). Eine Trendermittlung ist nicht
moglich.

Eissturmvogel Fulmmarus glacialis (>)
Seit etwa 200-250 Jahren starke Bestandszunahme und
Arealausweitung der im Ostatlantik urspriinglich auf
Island und die Faroer-Inseln beschriankten Art. Um
die vorletzte Jahrhundertwende nur fast in jedem Jahr
bei Helgoland, in manchen Jahren etwas zahlreicher
(GATKE 1900; NIETHAMMER 1942). Heute zahlreich im
Bereich der Nordsee, Sommerbestand in deutschen Ge-
wassern ca. 40.000 Ind., Herbstbestand ca. 24.500 Ind.
(GARTHE et al. 2007).

Silberreiher Casmerodius albus (>)
Wihrend der Silberreiher noch zu Anfang des 20. Jahr-
hunderts ein sehr seltener Gast war (FRIELING 1936;
NIETHAMMER 1938), kann er heute regelmaf3ig und in
z.T. grofSeren Anzahlen von tiber 100 Vogeln beobach-
tet werden (HENNIGS 2010; ToDTE et al. 2010). Fiir den
Zeitraum 2000/01-2004/05 wird der Herbstrastbestand
in der Groflenklasse 1.001-3.000 Ind. eingestuft. In-
zwischen diirfte der max. Rastbestand noch deutlich
dariiber liegen (J. WAHL, pers. Mitt.).

Graureiher Ardea cinerea =
Bestandsriickgang seit Ende des 19. Jahrhunderts
(NAUMANN 1897) mit Tiefststand Anfang des 20. Jahr-
hunderts; kurzfristige Erholung durch kriegsbedingte
Einstellung der Verfolgung, im Anschluss dramatischer
Einbruch in ganz Mitteleuropa bis Ende der 1960er
Jahre; durch Einstellung der Verfolgung und giinstigere
Witterung seit den 1970er Jahren Zunahme und Wie-
derbesiedlung (BAUER et al. 2005). Nach Durchlaufen
des Bestandstiefs ergibt sich heute ein dhnlich starkes
Auftreten wie im historischen Vergleichszeitraum, der
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langfristige Trend ist somit gleichbleibend. Durch-
schnittlicher maximaler Rastbestand in der Nachbrut-
zeit rund 80.000 Ind., im Winter in der Grofienklasse
20.001-50.000 Ind. (WAHL ef al. in Vorber.).

Fischadler Pandion haliaetus =
In fast allen westlichen Bundesldndern kam der Fisch-
adler im 19. und sehr vereinzelt bis Mitte des 20. Jahr-
hunderts noch als Brutvogel vor (ScHMIDT 1995), aber
bereits starke Riickginge durch direkte Verfolgung.
Europaweites Bestandstief von 1930-50, erneute Ver-
luste in den 1960er Jahren (geringe Reproduktionsraten
durch Pestizidanwendung); nach Unterschutzstellung
deutliche Bestandszunahme in fast ganz Europa seit
den 1970er Jahren. Die Zunahme der mittel- und
nordosteuropéischen Brutbestdnde zeigt sich in den
Ergebnissen der seit 1970 in Stiddeutschland durch-
gefithrten Zugplanbeobachtungen (GATTER 2000) und
auch auf Helgoland (DIERSCHKE et al. 2011). In An-
betracht der gesamtraumlichen Bestandsentwicklung
ist aktuell wieder von einem &hnlich starken Auftreten
von Durchziiglern und Rastvogeln wie im historischen
Referenzzeitraum (z. B. HEYDER 1916; LE Ro1 1906; LE
Ror & GEYR VON SCHWEPPENBURG 1912; REICHLING
1932) auszugehen.

Steinadler Aquila chrysaetos (<)
Im 19. Jahrhundert auch auflerhalb des Alpenraumes
regelméflig in Deutschland vorkommend, als Brutvo-
gel auch im Flachland und in einigen Mittelgebirgen;
Stand- und Strichvogel, ,,nirgends selten” (NAUMANN
1899). Nach ROHWEDER (1875) regelmafSiger Winter-
vogel in Schleswig-Holstein, was teilweise auf skan-
dinavische Vogel zuriickgegangen sein diirfte (DEPPE
1998; LooFT & BUSCHE 1990). Selbst FRIELING (1936)
bezeichnete die Art noch als vereinzelten Wintergast
auflerhalb des Alpenraumes. Heute hat der Steinad-
ler abseits der alpinen Brutgebiete den Status eines
Ausnahmegastes (z.B. DEUTSCHE SELTENHEITEN-
KOMMISSION 2009).

Rohrweihe Circus aeruginosus =
Im 19. Jahrhundert weit verbreitet und gebietsweise
héufig (z.B. KRoHN 1925; ROHWEDER 1875). Im 20.
Jahrhundert Bestandsriickgang und Arealverlust durch
Biotopzerstérung und Verfolgung bis in die 1930er Jah-
re und nach kurzer Erholung erneut ab den 1950er
Jahren. Ab den 1970er Jahren deutliche Zunahme und
Arealausweitung in ganz Mitteleuropa durch besseren
Schutz, Abnahme der Pestizidbelastung und z.T. Er-
schliefSung neuer Lebensraume wie landwirtschaft-
licher Fliachen; in vielen Gebieten Ende der 1990er
Jahre hochste Brutbestinde der letzten Jahrzehnte;
regional auch Riickginge oder langfristig stabile Be-
stande (BAUER et al. 2005). Insgesamt ergibt sich nach
Durchlaufen des Bestandstiefs eine dhnliche Situation
wie im historischen Vergleichszeitraum.

Sperber Accipiter nisus =
Die Auswertung der historischen Quellen ergibt ein
dhnliches Bild eines mittelhdufigen Durchziiglers
und Gastvogels wie zu heutiger Zeit (z. B. NAUMANN
1899; REICHLING 1932). Die Art hat bis in die 1920er
Jahre durch direkte Verfolgung abgenommen; nach
anschlieflender Bestandserholung sehr starker Riick-
gang im gesamten Mitteleuropa seit den 1950er Jah-
ren. Zunahme und Wiederausbreitung seit Mitte der
1970er Jahre mit Einfithrung ganzjahriger Schonzeit
und Reduktion des Pestizideinsatzes; Erschliefung
neuer Brutgebiete durch zunehmende Verstiadterung
(BAUER et al. 2005). Die Bestandsentwicklung seit den
1970er Jahren ldsst sich anhand von Zugplanbeobach-
tungen (GATTER 2000) nachvollziehen. Méglicher-
weise waren die Anzahlen vor Einsetzen des verfol-
gungsbedingten Riickgangs hoher. Da hierfiir klare
Anzeichen fehlen, wird von einem gleichbleibenden
Trend ausgegangen.

Miusebussard Buteo buteo (<)
Ab Mitte des 19. Jahrhunderts in weiten Teilen Europas
Riickgange durch direkte Verfolgung; Erholungsphase
bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, danach regional
erneute Abnahme mit Tiefststinden in den 1960er
Jahren. In der Folgezeit positive Bestandsentwick-
lung wegen nachlassender Verfolgung und giinstiger
Lebensraumbedingungen (BAUER et al. 2005). Im hi-
storischen Vergleichszeitraum sind vor allem die we-
sentlich grofleren Zugtrupps auffillig. So beschreibt
NAUMANN (1899) ,,Gesellschaften von flinfzig, achtzig,
hundert und mehreren Stiickenim September und Ok-
tober, Ahnliches berichtet LE Ro1 (1906) fiir die Rhein-
provinz; auch auf Helgoland soll die Art manchmal
auf dem Herbstzug zu Hunderten durchgezogen sein
(GATKE 1900). In Schleswig-Holstein verringerten sich
die Durchzugszahlen nach den 1950er Jahren, zuvor
waren hdufiger Zugtage mit mehreren Tausend Ind.
verzeichnet worden (LoorT & BuscHE 1990). Dies
passt zu der Entwicklung im schwedischen Falsterbo:
Die Durchzugszahlen waren mit jahrlich 7.100-13.400
Ind. im Zeitraum 1986-96 (KyeLLEN 1998) bzw. durch-
schnittlich 13.163 Ind. von 2000-2009 (FALSTERBO FA-
GELSTATION 2012) nur noch etwa halb so hoch wie
1942-44 (RUDEBECK 1950). Als Erkldrungsansatz bietet
sich moglicherweise ein gedndertes Zugverhalten an.
Der langfristige Trend ist aufgrund des offenbar ver-
minderten Zuzugs negativ.

Kranich Grus grus (>)
Abnahme und Arealverlust am westlichen und siid-
lichen Rand des Verbreitungsgebietes seit Mitte des 19.
Jahrhunderts wegen direkter Verfolgung und Lebens-
raumverlust, Bestandserholung und erneute Ausbrei-
tung seit den 1970er Jahren; die Anzahl der ,Westzieher™
hat sich von 1960 bis in die 1990er Jahre auf etwa 80.000
Ind. verdoppelt (BAUER et al. 2005). Durchschnittlicher
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Herbstrastbestand 2001-2005 ca. 140.000 Ind. (PRANGE
2010). In Ostdeutschland, wo sich heute grofie Rast-
gebiete befinden (PRANGE & MEWES 1991; PRANGE
1996), auch Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhunderts
Sammelplatze mit vielen Tausenden (NAUMANN 1899;
NIETHAMMER 1942). In Anbetracht der langfristigen
Entwicklung der Brutbestinde und der aktuellen Zu-
nahme der Flyway-Population (WETLANDS INTERNA-
TIONAL 2006) diirften die Anzahlen heute allerdings
deutlich tiber den historischen liegen. In Niedersachsen
waren alljiahrliche, traditionelle Rastgebiete bis Anfang
der 1990er Jahre nicht bekannt. Im Herbst 2006 hielten
sich mit 44.802 gezahlten Kranichen fast 20 % der west-
europdischen Population an den niedersdchsischen
Rastpldtzen auf. Alle niedersdchsischen Rastplitze
sind durch das Vorhandensein von wiedervernassten
Hochmooren (Schlafplitze) charakterisiert (KRUGER
& OLTMANNS 2009).

Kiebitz Vanellus vanellus (<)
NIETHAMMER (1942) berichtet von ,,Massen-Friih-
sommerzug"; nach NAUMANN (1902) ,,in der Zugzeit
zu vielen Tausenden® Erhebliche Bestandsverluste in
vielen Landern Mitteleuropas seit dem 19. Jahrhun-
dert mit anschliefSender Bestandserholung durch die
Besiedlung von Agrarflachen; vor allem durch die In-
tensivierung der Landwirtschaft seit den 1970er Jahren
wieder drastische EinbufSen (BAUER ef al. 2005; BIRD-
L1FE INTERNATIONAL 2004; DELANY et al. 2009). Infolge
der zuriickgehenden Brutbestdnde auch Abnahme der
Rastvogel. Die jagdbedingte Mortalitét in den Durch-
zugs- und Uberwinterungsgebieten ist hoch; allein in
Frankreich werden pro Jahr iiber 400.000 Kiebitze ge-
schossen (HIRSCHFELD & HEYD 2005).

Uferschnepfe Limosa limosa limosa =/

Limosa limosa islandica (>)
Zunahme und Ausbreitung der Population in Westeur-
opa (limosa) im 19. und besonders Anfang des 20. Jahr-
hunderts (DELANY et al. 2009). Zu damaliger Zeit hat
die gewaltige Ausdehnung von Wiesen in ehemaligen
Niedermoorgebieten von der Nordsee bis ins frithere
Ostpreuflen und nach Schlesien zur Entstehung neu-
er Brutpldtze und zu einer starken Bestandszunahme
gefiihrt. In Schleswig-Holstein ist die Art als Brutvo-
gel erst um die vorletzte Jahrhundertwende hiufiger
geworden, die Besiedlung der nordfriesischen Inseln
begann Ende der 1930er Jahre (GLuTZz VON BLoTZ-
HEIM et al. 2001); um 1900 auch in vielen Gebieten
der Niederlande noch geringe Brutbestinde, die erst in
der Folgezeit angewachsen sind (BijLsmaA et al. 2001).
Seit den 1970er Jahren dramatische Riickgiange in den
Brutgebieten (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004) und
ebenfalls ricklaufige Rastzahlen. Fiir den Gesamtzeit-
raum wird geschlussfolgert, dass die aktuelle Situation
nach der Zu- und anschliefflender Abnahme mit der
historischen vergleichbar ist.

Der erste dokumentierte Nachweis der Unterart islan-
dica fur Deutschland stammt aus dem Mai 1972 (Rie-
selfelder Miinster), danach erst wieder im Mai 1981
auf der Helgoldnder Diine; seit 2007 regelméfiiges
Vorkommen der Unterart mit Jahressummen von bis
zu 280 Ind. (KRUGER 2010).

Doppelschnepfe Gallinago media (<)
Im 19. Jahrhundert in Teilen Norddeutschlands gebiets-
weise nicht seltener Brutvogel und auch als Durchziig-
ler haufiger auftretend (GLUTZ vON BLOTZHEIM et al.
2001). Dass die Doppelschnepfe als Rastvogel wéh-
rend des Zuges sehr hdufig sein konnte, verdeutlicht
folgendes Zitat aus HILDEBRANDT (1927): ,kam 1827,
wo sie schon Mitte Juli eintraf, in Menge vor. In jenem
Herbst wurden allein im Revier Lodderitz [Sachsen-
Anbhalt] nahe an 100 Stiick S. media erlegt.”

Alpenstrandlidufer Calidris alpina alpina =/

Calidris alpina schinzii (<)
Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhunderts war der Al-
penstrandlaufer wie heute im Wattenmeer eine haufige
Vogelart, die grofSe Schwirme bildete (BRINKMANN
1933; ROHWEDER 1875; NAUMANN 1902); quantitative
Angaben, welche einen Vergleich mit heutigen Zahlen
zulassen wiirden, fehlen aber. Lediglich LEEGE (1905)
nennt Hunderttausende fiir das Wattenmeer. Bestand-
stief der alpina-Population durch Verfolgung in der
ersten Hailfte des 20. Jahrhunderts mit anschlieflender
Erholung und deutlicher Fluktuation (DELANY et al.
2009). Maximum im deutschen Wattenmeer 742.700
Ind. (BLEW et al. 2005; nicht nach Unterarten getrennt).
Bei einem grundsitzlich unverdnderten Status wird in
Ermangelung konkreter Zahlen aus dem historischen
Vergleichszeitraum ein langfristig stabiler Trend an-
genommen.

Foto 4: Der Alpenstrandlaufer-Bestand der Unterart alpina ist lang-
fristig stabil, schinzii geht stark zurtick. — In Dunlin the long-term
trend of the subspecies alpina is stable, schinzii shows a significant

decline. Foto: M. SCHMITZ
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Die schinzii-Population im Baltikum und im Watten-
meer (frither auch im norddeutschen Binnenland), der
die Durchziigler in Deutschland wohl hauptséchlich
entstammen, ist in allen Teilen ihres Verbreitungsge-
bietes stark zuriickgegangen; bei unveridnderter Ten-
denz wird ein Aussterben in den nachsten 20-30 Jahren
befiirchtet (DELANY et al. 2009).

Skua Stercorarius skua (>)
Herbstbestand im Bereich der deutschen Nordsee ca.
500 Ind. (GARTHE et al. 2007). Kein Durchzug in der
westlichen Ostsee, gelangt als Nahrungsgast wahr-
scheinlich aus dem Kattegat in sehr geringer Anzahl
in dieses Gebiet (KUBE et al. 2007). In den historischen
Quellen wird die Skua durchweg als sehr selten be-
zeichnet, auch im Kiistenbereich (KrRoHN 1925, ROH-
WEDER 1875); auf Helgoland z.B. nur einzelne Vogel
in mehrjahrigen Abstanden (GATKE 1900). Demgegen-
iiber - trotz der Erfassungsdefizite in fritherer Zeit -
offensichtlich in Verbindung mit der positiven Brutbe-
standsentwicklung heute haufiger auftretend. Grof3teil
der europdischen Brutpopulation in Grofbritannien
mit deutlicher Zunahme im 20. Jahrhundert (MAL-
LING OLSEN & LARSSON 1997), langfristige Zunahme
auch auf Spitzbergen sowie Arealausweitung in Nord-
Skandinavien und Russland (BAUER et al. 2005).

Heringsmowe Larus fuscus intermedius (>)/

Larus fuscus fuscus (<)
Erhebliche Bestandszunahme und Arealausweitung
seit den 1920er Jahren. Erste Ansiedlung im deutschen
Wattenmeer 1927, ab den 1980er Jahren exponentielles
Wachstum auf29.000 Paare 1999; an der Ostsee briiten
erst seit 1974 regelméflig einzelne Paare (HALTERLEIN et
al. 2000). Nationaler Brutbestand 2005 rd. 38.000 Paare
(SUDBECK et al. 2007). Sommerbestand im Bereich der
deutschen Nordsee ca. 76.000 Ind., im Herbst ca. 33.000
Ind. und im Friihjahr ca. 41.000 Ind. (GARTHE et al.
2007). Demgegeniiber in den ersten Jahrzehnten des
20. Jahrhunderts z. B. an der Nordsee nur einzeln oder
in kleinen Fliigen (NIETHAMMER 1942).

Die Unterart fuscus tritt vor allem wahrend der Zug-
zeiten im Osten Deutschlands auf (WAHL et al. 2007),
nationaler Rastbestand vermutlich in der Groflenord-
nung 51-150 Ind. (WAHL et al. in Vorber.). Aufgrund
der starken Bestandsabnahme im gesamten Brutareal,
die z.T. schon vor Jahrzehnten einsetzte (MALLING
OLSEN & LARSSON 2004; BAUER et al. 2005), wird von
einem negativen Trend ausgegangen.

Trauerseeschwalbe Chlidonias niger (<)
In den historischen Quellen wird die Trauerseeschwal-
be vielfach als ziemlich haufiger Brut- und Durchzugs-
vogel bezeichnet (u.a. FRIELING 1936, JACKEL 1891, L.
F1scHER 1897), einen lebhaften Eindruck davon ver-
mittelt ScHaLow (1919) fiir die Mark Brandenburg:
»zwischen Rathenow und Havelberg im Sommer zu
Tausenden® Der Bestandsriickgang setzte in Mittel-

europa bereits im 19. Jahrhundert ein und fithrte zum
Erloschen vieler Populationen oder starken Riickgan-
gen, welche auch die Verbreitungszentren betreffen.
Heute wesentlich geringere Anzahlen, nationaler
Herbstrastbestand in der Gréflenklasse 3.001-8.000
Ind. (WAHL et al. in Vorber.).

Blauracke Coracias garrulus (<)
Ehemals auch in Deutschland ein verbreiteter Brut-
vogel (NIETHAMMER 1938), dessen Brutareal sich im
Norden bis Norwegen, Mittelschweden und Siidfinn-
land erstreckte (NAUMANN 1901). Neben den Brutvo-
geln traten zu damaliger Zeit auch Durchziigler dieser
Populationen in Deutschland auf, z. B. 13 ziehend am
28.4.1887 Greifswalder Oie (DITTBERNER & HOYER
1995). Aktuell auf das 6stliche Mitteleuropa und Siideu-
ropa beschrinkt, erhebliche Bestands- und Arealver-
luste seit dem 19. Jahrhundert. Heute in Deutschland
nur noch Ausnahmegast (BARTHEL & HELBIG 2005).

Nebelkrihe Corvus cornix (<)
Die Zahl tiberwinternder Nebenkrihen ist in weiten
Teilen des westlichen Mitteleuropas seit den 1930er
Jahren stark riicklaufig, vermehrt Uberwinterung nahe
der Brutgebiete; Brutvogel Ostdeutschlands sind tiber-
wiegend Standvogel (BAUER et al. 2005). Die Uberwin-
terungsbestinde im Westen Schleswig-Holsteins haben
seit 1965 auf 1-16 % der urspriinglichen Grofie abge-
nommen (BuscHE 2001). In Westfalen ist das Auftreten
etwa seit den 1930er Jahren stindig zuriickgegangen,
wobei noch in den 1950er Jahren Konzentrationen von
>100 Ind. an verschiedenen Orten festgestellt wurden
(PEITZMEIER 1969). In Baden-Wiirttemberg war die
Nebelkrihe bis in die 1950er Jahre nicht seltener und
regelmifliger Wintergast; spitestens seit den 1970er
Jahren hat sie deutlich abgenommen und tritt inzwi-
schen nicht mehr alljahrlich auf (HOLZINGER 1997).
Auch die von GATKE (1900) geschilderten ,,staunen-
erregenden Massen” ziehen heute nicht mehr an Hel-
goland vorbei (DIERSCHKE ef al. 2011).

Tannenmeise Parus ater (>)
Langfristig durch steigenden Anbau von Fichtenfor-
sten in den Tieflagen Mitteleuropas deutliche Areal-
ausweitung und Bestandszunahme, unterstiitzt durch
Nistkisten; aufSerdem zunehmendes Koniferenangebot
im Siedlungsbereich (BAUER et al.2005). Infolgedessen
auch bessere Habitatbedingungen fiir Wintergéste. So
berichtet BRINKMANN (1933): ,,Im Miinsterlande war
sie vor 1843 vollig unbekannt, trat dann zuerst als Gast
auf und wurde spéter von Jahr zu Jahr als Brutvogel
zahlreicher”. Nach BORGGREVE (1869) Strichvogel in
ganz Norddeutschland, wihrend sie einige Jahrzehnte
vorher nur in den Nadelwéldern des Ostens und der
Gebirge vorkam. Stirkere Invasionen auch schon im 19.
und 20. Jahrhundert (NIETHAMMER 1937; BAUER et al.
2005); Invasionen insgesamt seltener als bei Blau- und
Kohlmeise (DIERSCHKE et al. 2011).
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Feldlerche Alauda arvensis (<)
Die sehr hohen Durchzugs- und Rastahlen vom Ende
des 19./Anfang des 20. Jahrhunderts (NaumaNN 1900,
NIETHAMMER 1937) werden heute bei weitem nicht mehr
erreicht. GATKE (1900) fiihrt an: ,,die Individuenzahl des

.. Uiberhin- und vorbeiziehenden Wanderstromes der
Feldlerchen entzieht sich jeder, auch nur annédhernden
Schitzung®, berichtet weiter von der ,,unbegreiflichen
Massenhaftigkeit®, und dass wihrend einer Herbstnacht
etwa 15.000 Lerchen gefangen wurden.

Zilpzalp Phylloscopus collybita (>)
In den historischen Quellen finden sich kaum An-
gaben zu Durchziiglern und Rastvogeln. Vor allem
die Quellen aus dem 19. Jahrhundert weisen darauf
hin, dass die Art als Brutvogel weniger haufig als Fitis
und z.T. sogar Waldlaubsanger war (NAUMANN 1897);
ROHWEDER (1875) bezeichnet den Zilpzalp als ,,der
seltenste seiner Gattung“. Anfang des 20. Jahrhunderts
offensichtlich schon hiufiger, z.B. in Pommern: ,,im
Frithjahr und Herbst in grof8er Zahl .... Im Kiistenge-
biet wimmelt es zur Zugzeit von diesen Laubsidngern®
(RoBIEN 1928) und in Bayern: ,, In der Ebene in gelin-
den Wintern nicht seltener Standvogel® (L. FISCHER
1897). Im Zusammenhang mit der lang anhaltenden
Arealausweitung und Zunahme (BAUER et al. 2005) gilt
die positive Entwicklung auch fiir die Durchziigler und
Rastvogel. Eine Trennung zwischen den beiden Unter-
arten collybita und abietinus ist nicht moglich.

Schilfrohrsinger Acrocephalus schoenobaenus (<)
Im westlichen Mitteleuropa Bestandsriickgang und
lokales Aussterben seit den 1960er Jahren aufgrund
von Beeintrichtigung oder Vernichtung der Lebens-
rdume, Populationen im 4stlichen Mitteleuropa davon
offenbar tiberwiegend nicht betroffen; in Skandinavien
Arealausweitung in nordlicher Richtung wihrend des
20. Jahrhunderts (BAUER et al. 2005). Der Lebensraum-
verlust durch Entwiasserung, Grundwasserabsenkung,
Flurbereinigung, Zerstérung von Grabenrindern,
industriellen Torfabbau usw. wirkt sich auch fiir die
Rastvogel nachteilig aus. Langfristig negative Trends
an den Beringungsstationen, z. B. MoRritz (1982). Die
historischen Angaben von Helgoland lassen ebenfalls
ein damals zahlreicheres Auftreten als Durchziigler und
Gastvogel erkennen; GATKE (1900): ,wihrend beider
Zugperioden ... sehr zahlreich ... in bei weitem gros-
serer Zahl, als alle tibrigen [Rohrsidnger] zusammen-
genommen® (s. ferner LEEGE 1905).

Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (>)
Seit den 1960er Jahren grofirdumige Bestandszunah-
me und Arealausweitung; zunehmende Tendenz zur
Uberwinterung in Mittel- und Westeuropa nahe der
Brutgebiete (BAUER et al. 2005). Dass die Art frither
deutlich weniger zahlreich war, ldsst sich u.a. an den
Angaben von HEYDER (1916): ,,steht den ... [{ibrigen]

Grasmiickenarten fast iiberall an Haufigkeit nach” und
BRINKMANN (1933): ,weit verbreitet, wenn auch nicht
von gleicher Haufigkeit als die vorige Art [Garten-
grasmiicke]“ nachvollziehen. Helgoland besuchte sie
damals wihrend der Zugzeiten nur in geringer Zahl,
»fast tiglich, aber stets nur ganz vereinzelte Stiicke®
(GATKE 1900); heute werden Rastbestinde von zum
Teil meheren Hundert Vogeln erreicht (DIERSCHKE et
al. 2011)

Seidenschwanz Bombycilla garrulus =
Invasionen haben in allen Jahrzehnten des 20. Jahrhun-
derts stattgefunden, besonders grofie Einfliige 1903,
1913, 1931, 1965, 1988, 1995 und 2004 (BAUER et al.
2005); eine zu- oder abnehmende Tendenz ist nicht
erkennbar.

Kleiber Sitta europaea =
Langfristig vor allem im nordlichen Europa Bestands—
zunahmen und Arealausweitung. Winterfiitterungen
und Nisthilfen sicherlich begiinstigend und fiir lokale/
regionale Zunahmen ausschlaggebend, in vielen Regi-
onen Mitteleuropas Bestinde aber weitgehend konstant
(BAUER et al. 2005). Entscheidend fiir die Bestandsent-
wicklung ist die Waldbaum-Fruktifikation (z. B. FLADE
& ScHWARZ 2004). Aus einem Vergleich der aktuellen
Situation mit den historischen Quellen ist keine Ver-
anderung ablesbar. Dass die Art in den historischen
Quellen nur als maflig haufig oder hiufig beschrieben
wird, liegt an dem zumeist einzelnen Auftreten und
diirfte hinter den tatsdchlichen Verhaltnissen zuriick-
bleiben. In Anbetracht des flichendeckenden Vorkom-
mens ist tatsidchlich von einem insgesamt sehr hohen
Bestand auszugehen. Da keine eindeutigen Hinweise
auflangfristige Bestandsverdnderungen auflerhalb der
Brutzeit vorliegen, wird von einem gleichbleibenden
Trend ausgegangen.

Wacholderdrossel Turdus pilaris (>)
Seit dem 19. Jahrhundert Arealausweitung in westlicher
Richtung und nahezu flichendeckende Besiedlung
Mitteleuropas (BAUER et al. 2005). Die Wacholder-
drossel ist jedoch auch vorher schon als Durchziigler
und Wintergast in Deutschland aufgetreten (GATKE
1900; NAUMANN 1905) und wurde in grofier Zahl als
»~Krammetsvogel“ gefangen. Im Zuge der stiirmischen
Bestandsausdehnung ist von einer Zunahme der
Durchziigler und Wintergéste auszugehen. Allein fiir
Baden-Wiirttemberg wurde ein Winterbestand von rd.
830.000 Ind. berechnet (BAUER et al. 1995).

Braunkehlchen Saxicola rubetra (<)
Vielerorts langfristige Bestandsriickgédnge und Are-
alschwund in den Brutgebieten durch Nutzungsin-
tensivierung; Populationen Ost- und Nordeuropas
davon allerdings weniger betroftfen (BAUER et al. 2005).
NAUMANN (1905) stuft die Haufigkeiten von Braun-
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und Schwarzkehlchen gegeneinander ab und bemerkt,
dass ersteres ,an Individuen, wenigstens in Europa,
viel zahlreicher® als letzteres sei, ,,doch, wie es scheint
nirgends in solcher Menge vorhanden als der graue
Steinschmitzer® Die Angaben von GATKE (1900) fiir
Helgoland belegen das zahlenmaf3ig stirkere Auftreten
von Durchziiglern im historischen Vergleichszeitraum:
»Aufenthalte in den Kartoffelfeldern ..., die an stillen
warmen Tagen buchstiblich von ihnen wimmeln ...
dusserst zahlreich®.

Feldsperling Passer montanus (<)
In Mitteleuropa nach allgemeiner Zunahme bis zur
Mitte des 20. Jahrhunderts grofiraumiger, anhaltender
Riickgang der Brutbestinde (BAUER et al. 2005). In
fritherer Zeit deutlich zahlreicher, die meisten histo-
rischen Quellen berichten von groflen Schwirmen mit
Hunderten oder Tausenden wahrend des Winters (z. B.
L. FIscHER 1897; KROHN 1925; ROBIEN 1928). Noch
Ende der 1960er Jahre schreibt PEITZMEIER (1969) fiir
Westfalen: ,Im Winter kommen Feldsperlinge vielfach
in Dorfer und die Randzonen von Stadten, wo sie dann
... so zahlreich wie die Hausspatzen vertreten sein kon-

«

nen.

Gebirgsstelze Motacilla cinerea (>)
Seit Mitte des 19. Jahrhunderts erhebliche Arealauswei-
tung von den deutschen Mittelgebirgen in nordlicher
Richtung bis Norddeutschland, Polen und Skandi-
navien. ROHWEDER (1875) bezeichnet die Art fur
Schleswig-Holstein noch als ,,zufélliger und seltener
Irrgast aus siidlicheren Landern® Mecklenburg wurde
erst im Laufe der ersten zwei Jahrzehnte des 20. Jahr-
hunderts besiedelt (Kunk 1939) und auch in Pommern
,Vor einigen Jahrzehnten noch eine grofie Seltenheit®
(RoBIEN 1928). Im Zusammenhang mit der Ausbrei-
tung ergibt sich eine Zunahme der Durchziigler und
Wintergaste. Sehr deutlich zeigt sich das auf Helgoland,
wo ein eindeutiger Zusammenhang der ansteigenden
Beobachtungszahlen mit der fortdauernden Zunahme
in Skandinavien besteht (DIERSCHKE et al. 2011).

Bluthénfling Carduelis cannabina (<)
In fritheren Zeiten deutlich groflere Anzahlen, z.B. ,,Im
Winter ... oft zu riesigen Fliigen geschart® (Kunk 1939)
und ,,in SW-Deutschland in grofSen Scharen tiberwin-
ternd“ (NIETHAMMER 1937); nach den von KROHN
(1925) kompilierten Daten Schwirme von bis zu ei-
nigen Tausend in Schleswig-Holstein. Passend dazu
ist fir mehrere Regionen Mitteleuropas in den letz-
ten Jahrzehnten ein starker Bestandsriickgang belegt.
Als Ursachen sind vor allem Habitatverlust und eine
ungiinstigere Nahrungssituation zu nennen; fehlende
Winternahrung durch intensivere Landnutzung und
Wildkrautbekdmpfung (BAUER et al. 2005).

Ortolan Emberiza hortulana (<)
In vielen Teilen Europas seit den 1950er Jahren deut-

Foto 5: Die schlechtere Nahrungsverfiigbarkeit hat zu einem
langfristigen Riickgang der Bestande des Bluthanflings gefihrt.
- Reduced food availability is the main reason for the decline of the

Linnet. Foto: M. SCHMITZ

licher Riickgang (BAUER et al. 2005). Interessant ist,
dass dieser allgemein bekannten Entwicklung eine
Ausbreitungsphase vorausging. Nach NAuMANN (1900)
hat der Ortolan sein Verbreitungsgebiet in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts deutlich erweitert: ,,Der
Kultur und zwar speziell dem Getreideanbau folgend“
ist er in Mitteleuropa von Osten her zuerst in das nord-
licher gelegene Flachland und spéter in das stidliche
Bergland eingewandert. Die heutigen Durchzugszahlen
stehen in keinem Vergleich zu dem Auftreten gegen
Ende des 19. Jahrhunderts. Nach GATKE (1900) war der
Ortolan auf Helgoland ,,néchst der Schneeammer die
am zahlreichsten vorkommende Art der ganzen Gat-
tung® und konnte an ,,schonen Tagen des Mai und von
Mitte August bis Ende September ... zu Hunderten®
beobachtet werden. An der Deutschen Bucht haben
die Durchziigler im Zeitraum 1964-2000 in Uberein-
stimmung mit der negativen Brutbestandsentwicklung
in den skandinavischen Herkunftslandern signifikant
abgenommen (BuscHE 2005). Zweistellige Tagesma-
xima waren auf Helgoland noch Anfang der 1990er
Jahre nicht uniiblich, seit 2000 sind Beobachtungen
selten geworden und die Jahressummen liegen i.d.R.
unter 30 Ind., 2007 sogar bei nur 8 Ind. (DIERSCHKE
etal 2011).

4. Diskussion
4.1 Methoden-Evaluierung

Mit der angewandten Methode lassen sich die Trends
der wandernden Vogelarten bezogen auf einen langen
Zeitraum von 100-150 Jahren in den meisten Fallen
gesichert ermitteln. Dies ist jedoch nur moglich, weil
die Erforschung der Vogelwelt bereits in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts in Bezug auf Artenspek-
trum, Status, Verbreitung und relative Haufigkeit ein
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fortgeschrittenes Stadium erreicht hatte und auf na-
hezu flichendeckende Informationen zuriickgegrif-
fen werden konnte. Bei vielen anderen Tiergruppen
ist das nicht der Fall (vgl. z.B. MEINIG ef al. 2009 zu
den Séugetieren). Die Vorgehensweise kann daher zwar
grundsitzlich auf andere Artengruppen iibertragen
werden, die Ergebnisse werden jedoch haufig nicht so
gut abgesichert sein bzw. sich nur auf einen kiirzeren
Zeitraum beziehen konnen (Maas et al. 2002 konnten
bei den Heuschrecken nur den Zeitabschnitt vor 1980
mit dem Zeitraum 1980-2000 vergleichen).

Die systematische Vorgehensweise ist vergleichs-
weise aufwiandig, fiihrt aber zu reproduzierbaren Er-
gebnissen mit einer Aussagekraft, die weit {iber eine
»Expertenmeinung” hinausgeht. Durch eine Kombina-
tion verschiedener Parameter und Zusatzinformationen
werden die Trendaussagen abgesichert. Der Parameter
»Populationsgrofie” hat sich dabei als besonders aus-
sagekriftig erwiesen. Arealverdnderungen konnen bei
grofiraumigen Entwicklungen gut abgebildet werden,
bei kleinrdumigen oder fluktuierenden Bewegungen
hingegen nicht. In diesem Zusammenhang ist auch die
vergleichsweise hohere Mobilitdt wandernder Vogelar-
ten zu berticksichtigen, die fiir die hier zu betrachtenden
Teile ihres Jahreszyklus nicht an konkrete Ortlichkeiten
wie ihren Brutplatz gebunden sind. Aus diesem Grund
stellen Gitterfeldkartierungen (Gitterfeldfrequenz) und
die ,, Anzahl/Fliache von Vorkommen® keine geeigneten
Parameter fiir die Trendermittlung dar.

Unsicherheiten konnen bei den Einstufungen in die
Klassen der Parameter ,,Populationsgrofie” und ,, Areal
auftreten. Da sie beziiglich der historischen Situation
auf Basis von Umschreibungen erfolgen miissen, sind
diese Einstufungen einer gewissen Subjektivitit aus-
gesetzt. Die grofitmogliche Richtig-
keit wird durch einen Vergleich der 23]
Arten untereinander — vor allem mit
solchen, deren Bestandsentwicklung
besonders gut dokumentiert ist — und
mit der aktuellen Bestandssituation,
diei.d.R.leichter eingeschitzt werden ;|
kann, erreicht. In wenigen Fillen ist
eine Trendermittlung nicht gelun- 5
gen, weil die historische und/oder

20 1

Einteilung der Kriterienklassen der Roten Liste der
Brutvigel (SUDBECK et al. 2007) entspricht. Die ver-
einfachte Vorgehensweise, dass eine Verdnderung iiber
das Ausmafd von normalen Fluktuationen hinausgehen
muss, bietet jedoch auch Vorteile. Sie reduziert das Ri-
siko, Zunahmen oder Riickginge nicht als solche zu
werten. Da der Zeithorizont bei der Bewertung von
Verdnderungen eine wesentliche Rolle spielt, miissen
die Schwellenwerte umso grofler werden, je weiter eine
Betrachtung zuriickreicht. Bei einer Zeitspanne von
100 Jahren trennt nach LubwiGg et al. (2006) etwa ein
Schwellenwert von 50 % eine gleichbleibende Entwick-
lung von einem méf3igen Riickgang. Eine Abnahme von
knapp 50 % tiber einen langen Zeitraum kann fiir eine
Population jedoch durchaus erheblich sein und sollte
bei der Einstufung in eine Rote Liste Beriicksichtigung
finden, wenn sie gesichert ist und nicht auf Fluktua-
tionen, sondern eine insgesamt negative Entwicklung
zuriickgefithrt werden kann.

4.2 Langfristige Bestandsentwicklung
wandernder Vogelarten in Deutschland

In der Gesamtbilanz war die Entwicklung insgesamt
deutlich negativ (Abb. 2). Die Riickginge iiberwiegen
mit 38,3 % der Taxa deutlich. Etwa ein Drittel der be-
handelten Formen zeigt einen langfristig stabilen Trend
und nur rund ein Viertel hat langfristig zugenommen.
Von den 180 Nicht-Singvogel-Taxa haben 66 (36,7 %)
abgenommen, 54 (30,0 %) waren stabil und 49 (27,2 %)
haben zugenommen; bei 11 (6,1 %) war eine Trend-
ermittlung nicht méglich. Von den 115 Singvogel-Taxa
haben 47 (40,9 %) abgenommen, 42 (36,5%) waren
stabil und 25 (21,7 %) haben zugenommen; bei einer
Artwar eine Trendermittlung nicht moglich. In beiden

B

aktuelle Situation nicht genau genug ~ 0+—m===
eingeschitzt werden konnte (schwer
erfassbare Arten) und schlichtweg -5
keine Informationen tiber Bestands-

verdnderungen vorliegen. 107
Auf Schwellenwerte musste aus 15 ] Ausnahme -
Griinden mangelnder Quantifizier- vagrant

barkeit der Parameter in Bezug auf
den historischen Referenzzeitraum
verzichtet werden. Dementspre-
chend war eine Unterteilung des
Riickgangs in verschiedene Kriteri-
enklassen nicht méglich, womit die

sparlich -
scarce

selten
- rare

mittelhdufig -
uncommon

haufig
- common

sehr haufig -
abundant

Abb. 3: Verdnderungen (in % Vogelarten) in der Verteilung der Klassen des Parameters
,PopulationsgréRe” im Vergleich zum historischen Referenzzeitraum (n = 295, inkl. Un-
terarten und biogeographische Populationen; fiir zwei Taxa liegen aus dem historischen
Vergleichszeitraum keine Nachweise vor [Islandische Uferschnepfe, Tirkentaube], fir
zwei weitere ist eine Einstufung nicht moglich [Gelbschnabeltaucher, Steppenmdéwel).
- Changes in the relative frequency of the ‘population size’-classes compared to the second
half of the 19th century.
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Gruppen iiberwiegen also negative Trends.

Die Riickgange sind darauf zuriickzufiihren, dass
sich Arten aus Teilen ihres ehemaligen Verbreitungs-
gebietes zuriickgezogen haben und/oder die Popu-
lationsgrofie heute geringer ist als noch vor 100-150
Jahren. Der langfristig abnehmende Gesamtbestand
der Vogel in Deutschland wurde bereits in der Ro-
ten Liste der Brutvigel herausgearbeitet (SUDBECK et
al. 2007). Auf den Umstand, dass es heute insgesamt
weniger Vogel gibt als zu damaliger Zeit, weisen auch
DIERSCHKE et al. (2011: S. 52) hin. Er zeigt sich eindeu-
tig bei einem Vergleich der Verteilung der Taxa auf die
Klassen des Parameters ,,Populationsgrofie® fiir die ak-
tuelle Situation und den historischen Referenzzeitraum
(Abb. 3). Die Anzahlen der hiufigen und spérlichen
Arten sind zuriickgegangen (Zahlenwerte mittelhdufig
gleich), wihrend erheblich mehr Arten heute als selten
einzustufen sind. Bei den sehr haufigen Arten ergibt
sich allerdings eine leichte Erh6hung der Anzahl, da
mehrere Arten mit Zunahmen nun auf diese Kategorie
entfallen.

Ausschlaggebend fiir die Zunahmen sind in einigen
Fallen Arealerweiterungen von Arten siidlicher und
ostlicher Herkunft, wie Schnatterente, Silberreiher,
Schwarzkopfméwe, Tiirkentaube, Bienenfresser, Beu-
telmeise, Girlitz, Schlagschwirl und Karmingimpel,
aber auch stidwestlicher Verbreitung (Orpheusspétter).
In anderen Fllen haben sich die Umweltbedingungen
zugunsten dieser Arten verdndert, indem neue Habitate

0% 20%

40%

oder Nahrungsquellen entstanden sind, was z.B. fiir
einige Entenvégel gilt; oder die Vogel haben ihre Nah-
rungsgewohnheiten umgestellt (z. B. Singschwan).

Arten, die in Deutschland und Mitteleuropa iiber-
wintern, sind in wesentlich geringerem Mafle von
Riickgiangen betroffen, als solche, die als Brutvogel und/
oder Durchziigler auftreten und anderswo tiberwintern
(Abb. 4). Bei den Teilziehern und Kurzstreckenziehern
iiberwiegt der Anteil von Arten mit positiver oder sta-
biler Bestandsentwicklung (Abb. 5). Bei Mittel- und
vor allem Langstreckenziehern sind Riickgénge bei fast
bzw. mehr als der Hilfte der Arten zu verzeichnen.
Noch deutlicher wird dies, wenn man Langstrecken-
zieher unberiicksichtigt ldsst, die auch in Deutschland
bzw. Mitteleuropa iiberwintern, wie z. B. die arktischen
Génse und Limikolen. Eine Abnahme von 57,3 % der
verbleibenden Arten (Abb. 5) verdeutlicht die Gefah-
ren auf dem Zug und in den - zumeist afrikanischen
- Winterquartieren.

Hinsichtlich der Brutbiologie ist die Situation vor
allem bei den Bodenbriitern sehr ungiinstig (Abb. 6);
aber auch Arten mit Nestern in der bodennahen Vege-
tation, wie z. B. Rohrichtbriiter, zeigen Abnahmen von
mehr als 40 %. Bei Baum-, Strauch- und Héhlenbriitern
ist das Verhaltnis ausgewogen. Im Falle der Felsbrii-
ter haben mehr Arten zu- als abgenommen, was auf
felsbriitende Seevogel wie Eissturmvogel, Basstolpel
und Dreizehenméwe zuriickzufiihren ist. Unter den
Fels- / Gebaudebriitern gilt die Zunahme nur fiir den

60% 80% 100%

Brutvogel, Durchzugler und Wintergast —
breeding, passage migrant and winter visitor

Brutvogel und Durchziigler -
breeding and passage migrant

W Abnahme - decrease
O gleichbleibend - stable
H Zunahme - increase

O Trendermittlung nicht méglich -

Durchziigler und Wintergast —
passage migrant and winter visitor

evaluation not possible

Durchziigler -
passage migrant

Abb. 4: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland in Abhangigkeit von ihrem Status (n =295, inkl. Unterarten
und biogeographische Populationen). — Long-term population trends of migratory bird species in Germany according to their status.
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Hausrotschwanz. Eine tiberwiegend positive Entwick-
lung hat ebenfalls bei den Arten stattgefunden, die ihre
Nester im Wasser anlegen, wie z. B. Haubentaucher und
Blesshuhn.

In mehreren Lebensraumen tiberwiegen die riick-
ldufigen Trends sehr deutlich (Abb. 7). Dies sind Lebens-
rdume, die in ihrer Ausdehnung und Habitatqualitat
selbst stark zuriickgegangen sind bzw. in der heutigen,
intensiv genutzten Kulturlandschaft nur noch klein-
flachig vorkommen. Besonders augenfillig ist dies bei
den Moorgebieten, Sand- und Heidegebieten, Odland
sowie den unter dem Begriff extensive Kulturlandschaft
zusammengefassten Flachen (offene bis halboftene
Landschaften mit extensiver Nutzung, wie Trocken-
rasen, Streuobstwiesen, Heckenlandschaften usw.). Un-
ter den diese Lebensraume préferierenden Vogelarten
finden sich viele Nahrungsspezialisten. Markant ist der
Riickgang hier vor allem bei den Groffinsektenfressern.
Viele dieser Arten haben sich aus weiten Teilen ihres
ehemaligen Verbreitungsgebietes, z.T. ganz aus dem
nordlichen Mitteleuropa zuriickgezogen, und treten
dementsprechend auch als Gastvogel oder Durchziigler
kaum mehr auf: Blauracke, Rotkopfwiirger, Schwarz-
stirnwiirger, Wiedehopf. Das Brutgebiet eines weiteren
Nahrungsspezialisten, des Schlangenadlers, erstreckte
sich im 19. Jahrhunderts noch bis nach Norddeutsch-
land und Danemark (LoorT & BuscHE 1990); heute

0% 20% 40%

tritt die Art nur ausnahmsweise in Deutschland auf.

Ein hoher Anteil zuriickgehender Arten findet
sich weiterhin unter denen der Verlandungsgebiete.
Der Lebensraumverlust durch die Zerstérung oder
Degradation von Feuchtgebieten, Simpfen und Verlan-
dungszonen resultierte in deutlichen Abnahmen von
Arten wie Zwergdommel, Wasserralle, Tiipfelsumpt-
huhn, Bekassine und Bruchwasserlaufer. Nicht zuletzt
seien die landwirtschaftlichen Gebiete genannt, deren
Ausstattung und Qualitét als Rast- und Winterhabitat
(u.a. Nahrungsverfiigbarkeit) nicht mehr mit fritheren
Zeiten vergleichbar ist. Aufgrund der immer intensive-
ren Nutzung und des derzeit vor dem Hintergrund des
Energiepflanzenanbaus stattfindenden tiefgreifenden
Strukturwandels sind die Vogelarten der Agrarland-
schaft zahlreichen Belastungsfaktoren ausgesetzt und
auch die Brutbestiande stark riicklaufig (DO-G & DDA
2011).

Bei den Gebirgsarten dominieren ebenfalls riick-
laufige Trends. Mehr oder weniger ausgeglichen ist
die Situation in den Hauptlebensraumtypen Gewds-
ser, Meereskiiste und Wilder. Es gibt jeweils Gewin-
ner und Verlierer, die sich jedoch die Waage halten.
Vielen Gewdsserarten kommt die bessere Nahrungs-
verfligbarkeit infolge allgemeiner Eutrophierung oder
neuer Nahrungsquellen (z. B. Wandermuschel Dreisse-
na polymorpha) zugute. An den Meereskiisten weisen

60% 80% 100%

Langstreckenzieher -
long-distance migrants

(Langstreckenzieher [ohne
Wintergaste] - long-distance
migrants without winter visitors)

Mittelstreckenzieher -
medium-distance migrants

Kurzstreckenzieher -
short-distance migrants

B Abnahme - decrease
[ gleichbleibend - stable
B Zunahme - increase

O Trendermittlung nicht moglich -
evaluation not possible

Teilzieher (inkl. Teil- und Kurz-
streckenzieher) - partial migrants

Sonstige (jew. mehrere Kategorien
zutreffend) - other

Abb. 5: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland in Abhangigkeit vom Zugverhalten (n = 295, inkl. Unter-
arten und biogeographische Populationen; Zusammenstellung der Angaben zum Zugverhalten nach BAUER et al. 2005). - Long-term
population trends of migratory bird species in Germany according to their migratory behaviour.
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Baumbrditer — nest in trees

Strauchbriiter — bushes

bodennahe Vegetation - low vegetation

Bodenbriiter — ground W Abnahme - decrease

O gleichbleibend - stable

Hohlenbriiter - caves B Zunahme - increase

O Trendermittlung nicht méglich -

. . g evaluation not possible
Fels-/Gebaudebriiter — rocks/buildings

Gewadsserbriter — waterbodies

Sonstige (jew. mehrere Kategorien
zutreffend) - other

Abb. 6: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland in Abhangigkeit von ihrer Brutbiologie (n = 295, inkl. Un-
terarten und biogeographische Populationen; Zusammenstellung der Angaben zur Brutbiologie nach BAUER et al. 2005). — Long-term
population trends of migratory bird species in Germany according to their breeding biology.
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extensive Kulturlandschaft -
extensive cultural landscape

Gebirge - mountains

Gewasser — waterbodies

landwirtschaftliche Gebiete -
agricultural areas

marine Gebiete — marine areas
B Abnahme - decrease

Meereskiste - coastal areas
. [ gleichbleibend - stable

Moorgebiete - bogs and mires B Zunahme - increase

Odland - wasteland [ Trendermittlung nicht moglich -

evaluation not possible
Sand- und Heidegebiete -

sandy areas and heathland

Siedlung - settlements

Verlandungsgebiete — marshes

Walder - forests

Abb. 7: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland in Abhangigkeit von den Hauptlebensraumtypen (Mehr-
fachnennung der einzelnen Arten, Unterarten und biogeographischen Populationen méglich; Zusammenstellung der Angaben zu
den Lebensraumen nach BAUER et al. 2005). — Long-term population trends of migratory bird species in Germany according to their main
habitats.
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Salzwiesenarten {iberwiegend Riickgange auf. In den
Wildern profitieren die Nadelwaldspezialisten von den
erheblich vergrofierten Anbaufldchen. Arten mariner
Gebiete haben in mehreren Fillen zugenommen. Die
Ursachen sind nicht immer eindeutig geklart, diskutiert
werden u.a. die zunehmende Eutrophierung und ein
verbessertes Nahrungsangebot (BAUER et al. 2005). In
besonderem Mafle weisen Arten der Siedlungsgebiete
infolge zunehmender Verstddterung und der Erschlie-
Bung neuer Nahrungsquellen (u.a. Winterfiitterung)
positive Trends auf (Abb. 7).

Bei den taxonomischen Gruppen ist die Verteilung
sehr unterschiedlich, was auf 6kologische Unterschiede
bzw. Gemeinsamkeiten innerhalb der Gruppen zuriick-
zufithren ist (Aufschliisselung nach Familien s. Abb. 8).
Dort finden die Aussagen der vorherigen Absitze ihren
Niederschlag, beispielsweise bzgl. der Groflinsekten-
fresser, von Arten der Verlandungszonen, Siimpfe und
Moorgebiete oder solcher mariner Lebensraume.

Besonders starke Abnahmen zeigen sich bei den
Greifvogeln, bei denen mehr als die Hilfte der Arten
deutlich zuriickgegangen ist. Bis Mitte des 20. Jahr-
hunderts wurden Greifvogel in groflem Stil verfolgt
und auch in Deutschland Fang- und Abschusspramien

gezahlt. Nur wihrend und jeweils kurz nach den beiden
Weltkriegen konnten sich die Bestdnde etwas erholen.
Ein Aufschwung setzte in den 1970er Jahren mit dem
verbesserten Schutz vor Verfolgung und dem Riickgang
der Pestizidbelastung ein (KosTRZEwA & SPEER 2001).
Bei vielen Arten sind die Bestdnde des historischen Re-
ferenzzeitraums jedoch noch nicht wieder erreicht.

Uberwiegend positiv bis stabil ist die Situation
bei den Entenvogeln. Bei den Mowen sind fast aus-
schliefSlich positive Trends zu verzeichnen (Abb. 8).
Ausschlaggebend dafiir ist neben der Einrichtung von
Seevogelschutzgebieten und der Anpassung an den
menschlichen Siedlungsbereich das verbesserte Nah-
rungsangebot durch Eutrophierung, Miill, Winterfit-
terung und Fischabfille (GLuTz vON BLOTZHEIM et
al. 2001).

Unter den Ammern finden sich einige Arten, die
aufgrund von Lebensraumverlust und offensichtlich
klimatischen Verdnderungen zuriickgegangen sind
(Zaun-, Zippammer, Ortolan), Grau- und Goldammer
gehoren zu den Verlierern der landwirtschaftlichen In-
tensivierung. Ein genereller Riickgang von Samenfres-
sern ist nicht erfolgt, da die Finkenvogel vornehmlich
stabile oder positive Bestandsverldufe zeigen.

Entenverwandte

Lappentaucher, Seetaucher
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Ibisse, Reiher, Stérche
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Abb. 8: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland auf-
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geteilt nach Familien (n = 295, inkl. Unterarten und biogeographische Populati-

onen; Zusammenstellung der taxonomischen Angaben nach BAUER et al. 2005).
- Long-term population trends of migratory bird species in Germany according to their

taxonomy (families).

B Zunahme - increase
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evaluation not possible



184 M. SCHMITZ: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland

Dank: Die Literaturstudie wurde im Auftrag des Dach-
verbandes Deutscher Avifaunisten (DDA) mit finanzieller
Unterstiitzung durch die Deutsche Ornithologen-Gesell-
schaft (DO-G) und den Deutschen Rat fiir Vogelschutz
(DRYV) erstellt. C. SUDFELDT und J. WAHL begleiteten den
Prozess und gaben wichtige Hinweise, auflerdem sahen
sie das Manuskript dankenswerterweise kritisch durch.
Aus dem ,Nationalen Gremium Rote Liste Vogel“ danke
ich H.-G. BAUER, H. HaupT, O. Hoprop, T. RysLavy und

5. Zusammenfassung

P. StpBECK fiir Diskussionen zum Thema und sonstige
Unterstiitzung. Besonderer Dank gebiihrt den Teilnehmern
der Online-Kommentierung, vor allem J. DIERSCHKE, M.
FLADE, J. HERING und L. KaLBE. Wertvolle Mithilfe bei der
Herleitung der Trends und Erarbeitung der Literaturstudie
leistete vor allem M. KLOSKE, des Weiteren Y. ERpAGI und T.
WENNING. V. BLUML und B.-O. FLORE waren bei der Litera-
turbeschaffung behilflich. C. D‘Cruz und M. BaNks danke
ich fiir die Erstellung der englischen Textteile.

Schmitz, M. 2012: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland. Vogelwelt 132: 167 - 196.

Um dem Schutz der Mauser-, Rast- oder Uberwinterungs-
bestinde wandernder Vogelarten in Deutschland mehr
Nachdruck zu verleihen, soll erstmalig eine Rote Liste der
wandernden Vogelarten erstellt werden. Dabei kommt das
weiterentwickelte, einheitliche Kriteriensystem (LupwiG
et al. 2005, 2006) zur Anwendung. Ein Einstufungskrite-
rium ist der langfristige Trend, der in einer umfangreichen
Literaturstudie fiir alle wandernden Vogelarten, Unterarten
oder biogeographischen Populationen erarbeitet wurde, bei
denen Deutschland zum regelméflig genutzten Brut-, Mau-
ser-, Durchzugs- und/oder Uberwinterungsgebiet gehort.

Als Betrachtungszeitraum wurde analog zur Roten Liste der
Brutvigel (SUDBECK et al. 2007) eine Zeitspanne von 100-150
Jahren gewahlt. Drei Kriterienklassen kommen zur Anwen-
dung: langfristig deutliche Zunahme des Bestandes, langfris-
tig stabiler Bestand und langfristig deutlicher Riickgang des
Bestandes. Zur Herleitung der Trends dienen die Parameter
Populationsgrofle, Areal und Habitat. Ergdnzend konnen aus
der Entwicklung der Brutbestinde in Deutschland in einigen
Fillen Riickschliisse auf Verdnderungen der auflerbrutzeit-
lichen Bestidnde gezogen werden, weiterhin wird die grof3-
raumige Entwicklung betrachtet. Je nach Datenlage wurden
verschiedene Vorgehensweisen zunehmenden Aufwandes
zur Trendermittlung genutzt: 1) Zusammenstellen bereits
in der Literatur dokumentierter Angaben zu langfristigen
Bestandsverdanderungen, 2) Herleitung der Trends anhand
eines Vergleichs historischer Handbiicher und weiterer
Werke allgemeiner Bedeutung mit der aktuellen Situation,
3) Herleitung anhand einer flichendeckenden Auswertung

6. Literatur

BARTHEL, P. H. & A. J. HELBIG 2005: Artenliste der Vogel
Deutschlands. Limicola 19: 89-111.

BAUER, H.-G., E. BEzZEL & W. FIEDLER 2005: Das Kompen-
dium der Vogel Mitteleuropas. Bd. 1-3, 2. Aufl. Aula-
Verlag, Wiebelsheim.

BAUER, H.-G., M. BOSCHERT & J. HOLZINGER 1995: Die Vigel
Baden-Wiirttembergs. Bd. 5: Atlas der Winterverbrei-
tung. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart.

BERNDT, R. K. 2007: Die Brutvogel Schleswig-Holsteins 1800-
2000 - Entwicklung, Bilanz und Perspektive. Corax 20:
325-387.

historischer Regionalavifaunen sowie weiterer Einzeltitel im
Vergleich zur aktuellen Situation.

Bei 74 wandernden Vogelarten, Unterarten oder biogeo-
graphischen Populationen zeigt sich langfristig eine deutliche
Zunahme des Bestandes, 96 sind langfristig stabil und 113
sind langfristig zuriickgegangen. Bei 12 schwer erfassbaren
Eulen bzw. Waldvogelarten und Arten mit iiberwiegend
kiistenferner Verbreitung reichen die historischen Daten
fiir eine Trendermittlung nicht aus. Die Abnahmen {iiber-
wiegen bei den Nicht-Singvogel- und Singvogel-Taxa. Die
Riickginge sind darauf zuriickzufiihren, dass sich Arten aus
Teilen ihres ehemaligen Verbreitungsgebietes zuriickgezogen
haben und/oder die Populationsgréfle heute geringer ist als
noch vor 100-150 Jahren. Insgesamt ist die Anzahl der Vogel-
individuen heute wesentlich geringer als zu damaliger Zeit.
Ausschlaggebend fiir die Zunahmen sind in einigen Fillen
Arealerweiterungen von Arten iiberwiegend stidlicher und
ostlicher Herkunft sowie giinstigere Umweltbedingungen,
z.B. neue Habitate oder Nahrungsquellen. Arten mit mit-
teleuropdischem Uberwinterungsgebiet sind in wesentlich
geringerem Maf3e von Riickgingen betroffen als Mittel- und
v.a. Langstreckenzieher, was die Gefahren auf dem Zug und
in den - zumeist afrikanischen - Winterquartieren verdeut-
licht. Hinsichtlich der Brutbiologie ist die Situation vor allem
bei den Bodenbriitern und solchen mit Nestern in der boden-
nahen Vegetation sehr ungiinstig. Eine Aufschliisselung nach
Lebensrdumen und taxonomischen Gruppen zeigt ebenfalls
markante Unterschiede.

BErRNDT, R.K. & G. BuscHE 1991: Vogelwelt Schleswig-
Holsteins. Bd. 3: Entenvogel 1. Karl Wachholtz Verlag,
Neumiinster.

BERNDT, R. K. & D. DRENCKHAHN 1990: Vogelwelt Schleswig-
Holsteins. Bd. 1: Seetaucher bis Flamingo. Karl Wachholtz
Verlag, Neumiinster.

BfN - BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2009: Rote Liste
gefihrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band
1: Wirbeltiere. Natursch. Biol. Vielfalt 70 (1). Bonn-Bad
Godesberg.



VOGELWELT 132: 167 - 196 (2011)

185

Bprsma, R.G., FE HustiNngs & C.]J. CAMPHUYSEN 2001:
Algemene en schaarse Vogels van Nederland (Avifauna
van Nederland 2). GMB Uitgeverij/KNNV Uitgeverij,
Haarlem/Utrecht.

BIRDLIFE INTERRATIONAI 2004: Birds in Europe: popula-
tion estimates, trends and conservation status. BirdLife
Conservation Series no. 12. BirdLife International, Cam-
bridge.

BLEw, J., K. GONTHER & P. SUDBECK 2005: Bestandsentwick-
lung der im deutschen Wattenmeer rastenden Wat- und
Wasservogel von 1987/1988 bis 2001/2002. Vogelwelt
126: 99-125.

BORCHERT, W. 1927: Die Vogelwelt des Harzes, seines nord-
ostlichen Vorlandes und der Altmark. Abh. Ber. Mus.
Natur-Heimatkunde Magdeburg 4: 317-652.

BORGGREVE, B. 1869: Die Vogel-Fauna von Norddeutschland.
Eine kritische Musterung der européischen Vogel-Arten
nach dem Gesichtspunkte ihrer Verbreitung iiber das
nordliche Deutschland. Verlag Julius Springer, Berlin.

BRINKMANN, M. 1933: Die Vogelwelt Nordwestdeutschlands.
Beitrdge zur Avifauna Niedersachsens, insbesondere
des Ems- und Wesergebietes, der Landesteile Hannover,
Oldenburg, Braunschweig, Bremen, Lippe sowie Nord-
westfalens und des sichsischen Leinetals. Verlag Franz
Borgmeyer, Hildesheim.

BuscHE, G. 2001: Starke Abnahme tiberwinternder Nebel-
krahen (Corvus corone cornix) im Westen Schleswig-
Holsteins. Vogelwarte 41: 18-30.

BuscHE, G. 2005: Zum Zugvorkommen des Ortolans Embe-
riza hortulana an der Deutschen Bucht (Helgoland und
schleswig-holsteinische Kiiste) 1964-2000. Vogelwarte
43:179-184.

DELANY, S, C. REYES, E. HUBERT, S. PIHL, E. REES, L. HAANS-
TRA & A. VAN STRIEN 1999: Results from the International
Waterbird Census in the Western Palearctic and South-
west Asia 1995 and 1996. Wetlands International Publ.
No. 54. Wageningen.

DELANY, S., D. ScotT, T. DoDMAN & D. STROUD 2009: An
Atlas of Wader Populations in Africa and Western Eura-
sia. Wetlands International, Wageningen.

DEPPE, H.-J. 1998: Ergédnzende Anmerkungen zum Durchzug
des Steinadlers (Aquila chrysaetos) in Norddeutschland.
Vogelwarte 39: 304-307.

DEUTSCHE SELTENHEITENKOMMISSION 2009: Seltene Vogel-
arten in Deutschland von 2006 bis 2008. Limicola 23:
257-334.

DIERSCHKE, ]., V. DIERSCHKE, K. HUprop, O. HUPPOP &
K.FE.JacHMANN 2011: Die Vogelwelt der Insel Helgoland.
OAG Helgoland, Helgoland.

DITTBERNER, H. & E. HOYER 1995: Die Vogelwelt der Inseln
Riigen und Hiddensee. Teil 2: Passeres (Singvogel). Galen-
beck.

DO-G - DEUTSCHE ORNITHOLOGEN-GESELLSCHAFT & DDA
— DACHVERBAND DEUTSCHER AVIFAUNISTEN 2011: Posi-
tionspapier zur aktuellen Bestandssituation der Vogel der
Agrarlandschaft. Vogelwarte 49: 340-347.

ENGLER, B. & H.-G. BAUER 2002: Dokumentation eines star-
ken Bestandsriickgangs beim Haussperling (Passer dome-
sticus) in Deutschland auf Basis von Literaturangaben
1850-2000. Vogelwarte 41: 196-210.

FALSTERBO FAGELSTATION 2012: Migration counts, long-
term-trends — Common Buzzard Buteo buteo. http://
www.falsterbofagelstation.se/index_e.html.  Zugriff:
20.05.2012.

FEAUX DE LACROIX, K. 1913: Geschichte der Hohen Jagd im
Sauerlande (Herzogtum Westfalen, Fiirstentiimer Witt-
genstein). Dortmund.

FISCHER, L. 1897: Katalog der Vigel Badens. Verlag der G.
Braunschen Hofbuchhandlung, Karlsruhe.

FiscHER, W.J. 1924: Uber die Vogelfauna Wiirttembergs.
Verlag des Bundes fiir Vogelschutz e.V., Stuttgart.

FLADE, M. & J. ScHWARZ 2004: Ergebnisse des DDA-Moni-
toringprogramms, Teil II: Bestandsentwicklung von
Waldvogeln in Deutschland 1989-2003. Vogelwelt 125:
177-213.

FRIELING, H. 1936: Exkursionsbuch zum Bestimmen der
Vogel in freier Natur. 2. Aufl. Verlag Julius Springer,
Berlin.

GARTHE, S., N. SONNTAG, P. SCHWEMMER & V. DIERSCHKE
2007: Estimation of seabird numbers in the German
North Sea throughout the annual cycle and their bio-
geographic importance. Vogelwelt 128: 163-178.

GATKE, H. 1900: Die Vogelwarte Helgoland. Reprint der 2.
Aufl,, 1987. Verlag und Buchhandlung Maren Knaus,
Helgoland.

GATTER, W. 2000: Vogelzug und Vogelbestinde in Mitteleu-
ropa - 30 Jahre Beobachtung des Tagzugs am Randecker
Maar. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

Grutz voN BroTzHEeiMm, U.N., K.M. BAUER & E. BEZZEL
2001: Handbuch der Vogel Mitteleuropas auf CD-Rom.
Vogelzug-Verlag, Wiebelsheim.

HAFEER, J. 2001: Ornithological research traditions in central
Europe during the 19" and 20" centuries. J. Ornithol. 142,
Sonderheft 1: 27-93.

HALTERLEIN, B., P. SUDBECK, W. KNIEF & U. KOPPEN 2000:
Brutbestandsentwicklung der Kiistenvogel an Nord- und
Ostsee unter besonderer Beriicksichtigung der 1990er
Jahre. Vogelwelt 121: 241-267.

HENNIGS, B. 2010: Im weifien Gewand — Immer mehr Silber-
reiher besuchen Deutschland. Naturschutz heute 1/10:
36-37.

HEYDER, R. 1916: Ornis Saxonica. Ein Beitrag zur Kenntnis
der Vogelwelt des Konigreichs Sachsen. J. Ornithol. 64:
165-228, 277-324 und 429-488.

HEYDER, R. 1922: Nachtrége zur Ornis Saxonica. Ein zweiter
Beitrag zur Kenntnis der Vogelwelt des Staates Sachsen.
J. Ornithol. 70: 1-38 und 137-172.

HiLpEBRANDT, H. 1919: Beitrag zur Ornis Ostthiiringens.
Mitt. a.d. Osterlande 35 (N.E. 16): 289-371.

HILDEBRANDT, H. 1927: Adolf Gueinzius als Vogelkundiger.
J. Ornithol. 75: 425-433.

HIRSCHFELD, A. & A. HEYD (2005): Jagdbedingte Mortalitdt
von Zugvogeln in Europa: Streckenzahlen und Forde-
rungen aus Sicht des Vogel- und Tierschutzes. Ber. Vogel-
schutz 42: 47-74.

Horroway, S. 1996: The Historical Atlas of Breeding Birds
in Britain and Ireland: 1875-1900. T. & A. D. Poyser,
London.

HOLZINGER, J. 1997: Die Vogel Baden-Wiirttembergs. Bd. 3.2:
Singvogel 2, Muscicapidae (Fliegenschndpper) — Thraupi-
dae (Ammertangaren). Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart.



186 M. SCHMITZ: Langfristige Bestandstrends wandernder Vogelarten in Deutschland

JACKEL, A.J. 1891: Systematische Ubersicht der Vogel Bayerns.
Verlag R. Oldenbourg, Miinchen.

KJELLEN, N. 1998: Annual variation in numbers, age and sex
ratios among migrating raptors at Falsterbo, Sweden from
1986-1995. J. Ornithol. 139: 157-171.

KosTRZEWA, A. & G. SPEER 2001: Greifvogel in Deutsch-
land - Bestand, Situation, Schutz. 2. Aufl. Aula-Verlag,
Wiebelsheim.

KronN, H. 1925: Die Vogelwelt Schleswig-Holsteins und ihre
Erforschung im Verlauf von fiinf Jahrhunderten von 1483
bis zur Gegenwart. Sonnenschein-Verlag, Hamburg.

KRUCKENBERG, H., ]. H. Mooy, P. StpBeck & T. HEINICKE
2011: Die internationale Verantwortung Deutschlands
fir den Schutz arktischer und nordischer Wildganse.
Natursch. Landschaftspl. 43: 334-342.

KRUGER, T. 2010: Das Vorkommen der ,,Islindischen Utfer-
schnepfe“ Limosa limosa islandica in Deutschland. Limi-
cola 24: 89-116.

KRUGER, T. & J. DIERSCHKE 2006: Das Vorkommen des
Wellenlaufers Oceanodroma leucorhoa in Deutschland.
Vogelwelt 127: 145-162.

KRUGER, T. & B. OLTMANNS 2009: Kraniche als Gastvogel in
Niedersachsen. Rastvorkommen, Bestandsentwicklung,
Schutz und Gefahrdung. Naturschutz und Landschafts-
pflege in Niedersachsen, Heft 44. Hannover.

Kusgg, ], J. BELLEBAUM, R. KLEIN, B. SCHIRMEISTER & H.
WENDELN 2007: Vorkommen und Phanologie von Raub-
mowen (Stercorariidae) in der westlichen Ostsee. Vogel-
welt 128: 11-20.

KuHK, R. 1939: Die Vogel Mecklenburgs. Verlag Opitz & Co.,
Giistrow.

LaussmaNN, T., A. RADTKE, T. WIEMERT & A. DAHL 2009:
150 Jahre Schmetterlingsbeobachtungen im Raum Wup-
pertal — langfristige Verdnderungen in der Lepidopte-
renfauna der Region. Jber. Naturwiss. Ver. Wuppertal
61:31-100.

LEEGE, O. 1905: Die Vogel der Ostfriesischen Inseln nebst
vergleichender Ubersicht der im siidlichen Nordseegebiet
vorkommenden Arten. Verlag von W. Haynel, Emden
und Borkum.

LE Ror, O. 1906: Die Vogelfauna der Rheinprovinz. Bonn.

LERo1, O. & G. V. SCHWEPPENBURG 1912: Beitrage zur Ornis
der Rheinprovinz. Erster Nachtrag zur Vogelfauna der
Rheinprovinz. Verh. Naturh. Ver. Preuf3. Rheinlande und
Westfalens 69: 1-150

LooFT, V. & G. BuscHE 1990: Vogelwelt Schleswig-Holsteins.
Bd. 2: Greifvogel. 2.Aufl. Karl Wachholtz Verlag, Neu-
miinster.

Lupwig, G., H. HAupT, H. GRUTTKE, M. BINOT-HAFKE 2005:
Methodische Weiterentwicklung der Roten Liste gefdhr-
deter Tiere, Pflanzen und Pilze in Deutschland - eine
Ubersicht. Natur Landschaft 80: 257-265.

Lupwig, G., H. Haurt, H. GRUTTKE, M. BINOT-HAFKE
2006: Methodische Anleitung zur Erstellung Roter Listen
gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze. BEN-Skripten 191.
Bonn-Bad Godesberg.

Maas, S., P. DETZEL & A. STaUDT 2002: Gefihrdungsana-
lyse der Heuschrecken Deutschlands. Verbreitungsatlas,
Gefihrdungseinstufung und Schutzkonzepte. Bundesamt
fir Naturschutz (Hrsg.). Bonn-Bad Godesberg.

MALLING OLSEN, K. & H. LARsSsON 1997: Skuas and Jaegers.
A Guide to the Skuas and Jaegers of the World. Pica Press,
Sussex.

MALLING OLSEN, K. & H. LARSSON 2004: Gulls of Europe,
Asia and North America. Korr. Aufl. Christopher Helm,
London.

MEINIG, H., P. BoYE & R. HUTTERER 2009: Rote Liste und
Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia) Deutsch-
lands. Stand Oktober 2008. In: BfN - BUNDESAMT FUR
NaturscHUTZ (Hrsg.) 2009: Rote Liste gefihrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere,
S.115-153. Natursch. Biol. Vielfalt 70 (1). Bonn-Bad
Godesberg.

MENDEL, B., N. SONNTAG, ]. WAHL, P. SCHWEMMER, H. DRIES,
N. GUSE, S. MULLER & S. GARTHE 2008: Artensteckbriefe
von See- und Wasservogeln der deutschen Nord- und
Ostsee — Verbreitung, Okologie und Empfindlichkeiten
gegeniiber Eingriffen in ihren marinen Lebensraum.
Naturschutz und Biologische Vielfalt 59. Bonn-Bad
Godesberg.

Moo, J.H. 2000: Ergebnisse des Gadnsemonitorings in
Deutschland und der westlichen Paldarktis von 1950 bis
1995. Vogelwelt 121: 319-330.

Moory, J.H. 2008: Development and international impor-
tance of the goose wintering site along the German Lower
Rhine. Vogelwelt 129: 174-184.

Moritz, D. 1982: Die von 1953 bis 1979 auf Helgoland erziel-
ten Fangergebnisse ausgewdhlter Arten. Vogelwelt 103:
129-143.

NATIONALES GREMIUM ROTE LISTE VOGEL in Vorber.: Rote
Liste der wandernden Vogelarten in Deutschland.

NAUMANN, J.E 1896-1905: Naturgeschichte der Vogel Mit-
teleuropas. Bd. 1-12, Neuauflage. Hrsg.: C. R. HENNICKE.
Gera-Untermhaus.

NIETHAMMER, G. 1937-42: Handbuch der deutschen Vogel-
kunde. Bd. 1-3. Reprint der 1. Aufl,, 1996. Aula-Verlag,
Wiesbaden.

PEITZMEIER, J. 1969: Avifauna von Westfalen. Abh. Landes-
mus. Naturk. Miinster 31, Heft 3. Miinster.

PRANGE, H. 1996: Entwicklung der Kranichrast in Deutsch-
land von 1960 bis 1995. Vogelwelt 117: 125-138.

PRANGE, H. 2010: Zug und Rast des Kranichs Grus grus und
die Veranderungen in vier Jahrzehnten. Vogelwelt 131:
155-167.

PRANGE, H. & W. MEWEs 1991: Zug und Rast des Kranichs
(Grus grus) 1988 in Ostdeutschland. Vogelwarte 36:
35-47.

REICHLING, H. 1932: Beitrdge zur Ornis Westfalens und des
Emslandes. Abh. Westf. Prov. Mus. Naturkde. 3: 307-
362.

ROBIEN, P. 1928: Die Vogelwelt Pommerns. Abh. Ber. Pomm.
Naturf. Ges. 9 (1): 1-94.

ROHWEDER, J. 1875: Die Vigel Schleswig-Holsteins und ihre
Verbreitung in der Provinz, nebst einer graphischen Dar-
stellung ihrer Zug- und Brutverhiltnisse. Gymn.-Prog.
4. Husum.

RUDEBECK, G. 1950: Studies on Bird Migration. Based on
Field Studies in southern Sweden. Var Fagelvirld, Suppl.
1. Lund.

ScuALow, H. 1919: Beitrige zur Vogelfauna der Mark Bran-
denburg. Berlin.



VOGELWELT 132: 167 - 196 (2011)

187

ScuMIDT, D. 1995: Zur ehemaligen Brutverbreitung des
Fischadlers Pandion haliaetus in Westdeutschland. Vogel-
welt 116: 173-176.

ScauLzE-HAGEN, K. 2004: Allmenden und ihr Vogelreichtum
— Wandel von Landschaft, Landwirtschaft und Avifauna
in den letzten 250 Jahren. Charadrius 40: 97-121.

SUDBECK, P, H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF
2007: Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. 4. Fassung,
30. November 2007. Ber. Vogelschutz 44: 23-81.

SUNKEL, W. 1926: Die Vogelfauna von Hessen. Wohngebiete
und Verbreitung der hessischen Vogel. Eschwege.

TopTE, I, M. KaaTZ & W. FIEDLER 2010: Woher stammen in
Deutschland auftretende Silberreiher Casmerodius albus?
Erste Hinweise aus der Satellitentelemetrie eines Vogels
und aus neuen Ringfunden. Vogelwarte 48: 269-273.

WAHL, J. & A. DEGEN 2009: Rastbestand und Verbreitung
von Singschwan Cygnus cygnus und Zwergschwan C.
bewickii im Winter 2004/05 in Deutschland. Vogelwelt
130: 1-24.

WAHL, ], S. GARTHE, T. HEINICKE, W. KNIEF, B. PETERSEN, C.
SUDFELDT & P. SUDBECK 2007: Anwendung des internati-
onalen 1 %-Kriteriums fiir wandernde Wasservogelarten
in Deutschland. Ber. Vogelschutz 44: 83-105.

WaHL, J. & C. SUDFELDT 2005: Phénologie und Rastbestands-
entwicklung der Griindelentenarten (Anas spec.) im
Winterhalbjahr in Deutschland. Vogelwelt 126: 75-91.

WAHL, J., ]. BLEW, S. GARTHE, K. GUNTHER & T. HEINICKE
in Vorber.: Rastende Wasservogel in Deutschland 2000-
2005: Bestandsschitzungen und Schwellenwerte fiir Rast-
gebiete nationaler Bedeutung.

WETLANDS INTERNATIONAL 2006: Waterbird population esti-
mates — fourth edition. Wetlands International, Wage-
ningen.

ZWARTS, L., R. G. BijLsMA, J. vaN DER Kamp & E. WYMENGA
2009: Living on the edge: Wetlands and Birds in a chan-
ging Sahel. KNNV Publishing, Zeist.

Manuskripteingang: 20. Mai 2012
Annahme: 3. Juni 2012

Michael Schmitz, INGOLF HAHN - Landschafts-
und Umweltplanung, Tommesweg 56, D-45149
Essen. E-Mail: m.schmitz@hahn-plan.de

Anhang

Langfristige Bestandstrends der wandernden Vogelarten und den Einstufungen zugrunde liegende Parameter
(wenn biogeografische Populationen bzw. Unterarten zusammen behandelt werden, sind diese durch Schrégstriche
getrennt). — Long-term population trends of migratory bird species in Germany and parameters the evaluation is

based upon.
Trend - trend: Areal - distribution area: | Populationsgrofle - weitere Parameter -
population size: additional parameters:
(>) | = deutliche Zunahme - ei | = Einzelvorkommen - a | = Ausnahme - + = Bedingungen verbessert /
increase single occurrence very rare positive Entwicklung -
= | = stabil - stable lo | =lokal - local s | =selten -rare improvement /positive change
(<) | = deutlicher Riickgang - = regional - regional sp | = sparlich - scarce - | =Bedingungen verschlechtert /

not occurring

decrease negative Entwicklung -
= Ermittlung nicht méglich - = flachendeckend - . = mittelhaufig - degradation / negative change
evaluation not possible area-wide uncommon
= nicht vorkommend - | h | =hdufig - common

= unbekannt -
unknown

= sehr haufig -
abundant

= nicht vorkommend -
not occurring

= unbekannt -
unknown
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